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_ BAKIRKOY _
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

Dosya No : 2010/251

BAKANLIK MUHABERE BﬁROSp'NA
BAKIRKOY

Halk: isyana ve birbirini oldirmeye tesvik sucundan goriilmekte olan dava nedeniyle
durusmanin atili bulundugu 01.12.2010 guntu saat 15:00’da GUVENLIK ONLEMININ

ALINMASI onemle rica olunur. 22/10/2010

Katip 103710 Uye 38569



T.C.
. BAKIRKOY .
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

Dosya No : 2010/251 _
Bagka su¢tan TUTUKLU CELBI

METRIS 1 NOLU T TIPI KAPALI CEZA INFAZ KURUMU'NA
BAKIRKOY

Halki isyana ve birbirini Oldirmeye tesvik sugundan sanik UNAL
OSMANAGAOGLU hakkinda mahkememize agilan kamu davasinin yapilan ~agik

yargilamasi sirasinda verilen ara karari geregince;
Halen Cezaevinizde bagka sugtan tutuklu olup asagida agik kimligi ya21h bulunan

Santk UNAL OSMANAGAOGLUnun durusmanin birakildig 01/12/2010 giinii ve saat
15:00'da mahkememiz durusma salonunda hazir edilmesi,
Rica olunur. 22/10/2010

Katip 103710 Uye 38569
Samik : UNAL OSMANAGAOGLU, Hikmet ve Sitkritye oglu,

15/01/1956 TUTAK dogumlu, Agri, Tutak, Cami niifusunda
kaytl.
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2. AGIR CEZA MAHKEMESI

DOSYA NO
BASKAN
UYE

UYE
KATIP

DAVACI
MAKTUL

KATILAN

VEKILLERI

TENSIP ZAPTI
(BOZMA)

: 2010/251

: ALI ASKER KAZAK 20558

: OZEN YAKAR 25998

: ATILLA TANRIVERMIS 38569
: MERAL SAHIN 103710

: K.H. ~
: KEMAL TURKLER

------------ : Himmet ve Emine
oglu, 1926 Denizli dogumlu, Istanbul,Fatih
nitfusunda kayitli.

TC Kimlik No:26036009916

: NILGUN SOYDAN (TURKLER)

------- -----: Kemal ve
Hatice Sabahat kiz1,21/10/1961 ISTANBUL
dogumlu, ISTANBUL, BAHCELIEVLER,
Siyavuspaga niifusunda kayithi. Nergis Sk. Ardigh
Mah. No:14Turkuaz2 I¢ Kap1 No:1 Esenyurt
Demet sok.N.7 D.11 Yesilyurt

TC Kimlik No:23804067796

: Av. RASIM OZ- Divanyolu Cad.No:19,Adalet

Han,Kat:2,34400, Sultanahmet Eminonii

Av. BAHRI BAYRAM BELEN- Istiklal Caddesi,
Unyon Han No:483/2 Beyoglu

Av. ISMAIL AZIZ ERGIN CINMEN- Tiinel, Istiklal
Cad. Unyon Han No:48382 Beyoglu

Av. KUDRET YILDIRIM- Beylikduzu Buytiksehir
Plaza Ismerkezi Kat 10/138 Beylikdiizii

Av. BULENT UTKU- Asmalimescit Mabh.Seyh
Bender Sok.No.5/9 Beyoglu

Av. ZEYNEL OZTURK- Palazoglu Sokak Paydas
Apt. No.3/1 Daire.9 Sigli

Av. AKIN ATALAY- Cumhunyet Gazetesi Prof.
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KATILAN

VEKILLERI

Blok Kat:6 Yesilkoy Bakirkoy

Av. FETTAH AYHAN ERKAN- Atatiirk Bulvari
Emlak Bankas: Bloklar1 B.Blok K.4 D.16 Aksaray
Av.KEMAL AYTAC- Istiklal cad. Mis Sok. N.18/2
Beyoglu

Av.TAYLAN TANAY- Abide-1 Hurriyet Cad. Arkan
apt-2 N.210D.8 Sigli

Av.FAHRETTIN OZAN- Bahariye cad. Miralay
Nazim Sok. 23/8 K.3 Kadikoy

Av.SUKRIYE ERDEN- 19 Mayis Mah. Havvahanim
sok. Zambak apt. N.7/9 Sisli

Av. OMER KAVIILI- F. Atabey cad. 80 Biiro 24-25
Uskiidar

Av. ERKAN TAN- Palazoglu sok. Paydag apt. N.3/1
D.9 Sigli

Av.DENIZ KAYA-Istanbul Barosu Ayukatlarindan
Av. NECDET OKCAN- Incirli Cad. No:43/2 Sinan
Apt. D:3 Bakirkoy

: YASEMIN AKPINAR ( TURKLER)

--- --: Kemal ve
Hatice Sabahat kiz1, 14/10/1959 ISTANBUL
dogumlu, ISTANBUL, FATIH, niifusunda kayitl1.
Sair Ahmet Kutsi Tecer Cad. Abdurrahman Nafiz
Giirman Mah. No:30 I¢ Kap1 No:42 Giingdren
Ardigh Evler Nergis sok. Yeryiizii 8.Mah. Turkuaz
Villa 26/2 Bahgegehir Biiyiikgekmece
TC Kimlik No:26030010192

: Av. RASIM OZ-Divanyolu Cad.No:19,Adalet

Han,Kat:2,34400, Sultanahmet Eminoniy/ ISTANBUL
Av. BAHRI BAYRAM BELEN-Istiklal Caddesi,
Unyon Han No:483/2 Beyoglu

Av. ISMAIL AZIZ ERGIN CIN MEN- Tiinel, Istiklal
Cad. Unyon Han No:48382 Beyoglu- Istanbul

Av. KUDRET YILDIRIM- Beylikdiizii Buyuksehir
Plaza igmerkezi Kat 10/138 Beylikdiizii

Av. BULENT UTKU- Asmalimescit Mah.Seyh
Bender Sok.No.5/9 Beyoglu

Av. AKIN ATALAY- Cumbhuriyet Gazetesi Prof.
Nurettin Oktel Sok. No:2 Sisli

Av. AYCAN TEKES- Askerocagi Cad.No.1/15 Kat.3
Siizer Plaza Sigli
Av. SEBU ASLA
Pangalt: Sigli

P
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KATILAN

VEKILLERI

1%

Av.KEMAL AYTAC- Istiklal cad. Mis Sok. N.18/2
Beyoglu

Av.TAYLAN TANAY- Abide-i Hurriyet Cad. Arkan
apt-2 N.210 D.8 Sigli

Av.FAHRETTIN OZAN- Bahariye cad. Miralay
Nazim Sok. 23/8 K.3 Kadikoy

Av.SUKRIYE ERDEN- 19 Mayis Mah. Havvahanim
sok. Zambak apt. N.7/9 Sisli

Av. OMER KAVIILI- F.Atabey cad. 80 Biiro 24-25
Uskiidar

Av. ERKAN TAN- Palazoglu sok. Paydag apt. N.3/1
D.9 Sisli

Av.DENIZ KAYA-Istanbul Barosu Avukatlarmdan
Av. NECDET OKCAN- Incirli Cad. No:43/2 Sinan
Apt. D:3 Bakirkoy

: HATICE SABAHAT TURKLER

: Ragit ve
Emme kiz1, 13/07/ 1938 ISTANBUL dogumlu,
ISTANBUL, FATIH, Mollafenari niifusunda kayitli.
Sair Ahmet Kutsi Tecer Cad. Abdurrahman Nafiz
Giirman Mah, No:30 I¢ Kapi No:42 Giingodren

TC Kimlik No:26033010038

: Av. RASIM OZ- Divanyolu Cad.No:19,Adalet

Han,Kat:2,34400, Sultanahmet Emindni/ ISTANBUL
Av. BAHRI BAYRAM BELEN- Istiklal Caddesi,
Unyon Han No:483/2 Beyoglu

Av. ISMAJL AZIZ ERGIN CINMEN— Tiinel, Istiklal
Cad. Unyon Han No:48382 Beyoglu- Istanbul

Av. KUDRET YILDIRIM- Beylikdiizii Bityiiksehir
Plaza Ismerkez1 Kat 10/138 Beylikdiizii

Av. BULENT UTKU- Asmalimescit Mah. Seyh
Bender Sok.No.5/9 Beyoglu

Av. AKIN ATALAY- Cumhuriyet Gazetesi Prof.
Nurettin Oktel Sok. No:2 Sisli

Av. AYCAN TEKES- Askerocagi Cad.No.1/15 Kat.3
Stizer Plaza Sigli

Av. SEBU ASLANGIL- Esref Efendi Sok. No:16/3
Pangalt1 Sigli

Av. BURC AKPINAR- Diinya Ticaret Merkezi A-1
Blok Kat:6 YesilkOy Bakirkoy

Av. FETTAH AYHAN ERKAN- Atatiirk Bulvari

OZAN- Bapariye cad. Miralay
3/4
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Nazim Sok. 23/8 K.3 Kadikoy

Av.SUKRIYE ERDEN- 19 Mayis Mah. Havvahanim
sok. Zambak apt. N.7/9 Sisli

Av. OMER KAVIILI- F.Atabey cad. 80 Biiro 24-25
Uskiidar

Av. ERKAN TAN- Palazoglu sok. Paydas apt. N.3/1
D.9 Sisli _

Av.DENIZ KAYA-Istanbul Barosu Avukatlarindan
Av. NECDET OKCAN- Incirli Cad. No:43/2 Sinan
Apt. D:3 Bakirkoy

SANIK : UNAL OSMANAGAOGLU

: Hikmet ve Siikritye
oglu, 15/01/1956 TUTAK dogumlu, AGRI, TUTAK,
Cami nifusunda kayitli. Solara yolu N.8
Guzelgamlik Kusadas: adresinde oturur. Bandirma M
Tipi Kapali Cezaevinde Hitkmen Tutuklu

TC Kimlik No:22048227300

VEKILLERI . Av. MEHMET FATIH UYGUN- Haznedar
Mh.Cami Sk21/1 Glingoren

Av. SELCUK SUNAY- Laleli Cad.Kalvan Ismerkezi

No:36 K:4 D:402

SUC : Toplu kiyima sebebiyet vermek suretiyle adam
oldirmek ve yaralamak

SUC TARIHI :22/07/1980

Mahkememizce verilen 30/07/2009 tarth ve 2009/87 Esas 2009/247 Karar sayil
dosyasindan verilen karar Yargita Ceza Genel Kurulu'nun 22.06.2010 tarih ve 2010/157
sayili ilamiyla bozularak dosya mahkememize iade edilmis olmakla, mahkememiz esas
defterinin 2010/251 Esas sirasina kaydedilen davanin yapilan incelemesi sonunda;

GEREGI DUSUNULDU:

1- Bagka sugtan hitkiimlti sanigin durugma giinii mahkememizde hazir bulundurulmasi
icin Bakirkdy C. Bagsaveiligi’na miizekkere yazilmasina, Yargitay Bozma ilaminin saniga
tebligine,

2- Katilanlar ve vekillleri ile sanik miidafiilerinin telefonlarinin tespit edilip SMS
vasitasi ile durusma giin ve saatinden haberdar edilmesine ve durusmada hazir
bulunmalarinin istenmesine, -

3- Durusmanin bu nedenle  20.07.2010 gunjrSaat 14:30'a birakilmasina oybirligi

ile karar verildi. 09/07/2010
KW

Bagkan 20558 %V
/

Uye 38569

g 4/4
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DURUSMA TUTANAGI
DOSYA NO : 2010/251
DURUSMA TARIHI : 20/07/2010
CELSE NO : 1,
BASKAN : ATILLA TANRIVERMIS 38569
UYE : KEMAL GUZEL 20998
UYE : MEHMET ALI GURBUZ 38234
CUMHURIYET SAVCISI : UGUR SURMELI 34888
KATIP : EMINE AYDIN 50901

Belirli giin ve saatte 1. celse acildi. yukarida isim ve sicil numaralar1 yazili mahkeme heyeti
Bakirkody 2. Agir Ceza Mahkemesi durusma salonunda toplandi.

Katilanlar vekili Av. Rasim Oz. Av. Kudret Yildinm, Ay. Ergim Cinmen, Av. Omer Kavili,
Av. Ayhan Erkan, Av. Milgir Deliduman, Av. Giray Dag, Av. Taylan Tanay, Av. Bur¢c Akpinar, Av.
Necdet Okcan, Av. Aycan Cicek, Av. Yildiz Tmrek, Av. Fetiye Cetin, Av. Kemal Aytag .Katilan
’Nﬂmkﬂi Av. Zeynel Ozturk, Katllanlal Sabahat Turkler M_Mmm
Turkler ile Sanik Unal Osmanagaoglu vekili Av. Selcuk Sunay Av. Mehmet Fatih Uygun geldi. Bagka

gelen olmadi. Acik durusmaya bagland.

Heyet degisikliginden tensip zapti okundu.

Celse arasinda Mahkeme Bagkani Ali Asker Kazak'in davadan ¢ekildigi, bu konuda muracatta
bulundugu, miracatinin Bakirkdy 3. Agir Ceza Mahkemesince degerlendirildigi ve red edildig
goruldi.

Sanigin hazir edilmesi yoniinden ilgili cezaevi mudurligine muzekkere yazildigi, 19.07.2010
tarihli mahkememize intikal etmis faks yazisinda sanigin 13.07.2010-4304 sayili raporlari geregince
rahatsizif1 nedeniyle talebi dogrultusunda durusmaya gonderilemeyeceginin bildirildigi ekinde rapor
orneginin mevcut oldugu goraldu.

YARGITAY'CEZA GENEL KURULUNUN 2010/9-108 ESAS. 2010/157 KARAR NOLU
YARGITAY KARARI OKUNDU.

YARGITAY CEZA GENEL KURULU KARARINA KARSI KATILAN VEKILLERINDEN
AYRI AYRI SORULDU. '

KATILAN MUDAFI AV. RASIM OZ: Ben uzun yillarca bu dosyanin miicadelesini yaptim,
karari ver klmlen alkisliyorum dedi.

KATTANLARWVEKILI TOPLUCA SOZ ALDI: Biz Yar gitay Ceza Genel Kurul kararr usul
ngsayla’ uygun oldugurngan bu karara uyulmasyyoniinde talepie bulunuyornz dedi:

TILAN VEKILI AV. OMER KAVILI: Yargitay Ceza Genel Kurul karar1 maddi delilleri
degerfendirmede 1sabet31 ik yapildig yonund n yerel mahkememn kararii bozmustm Boylece ;




T.C. BAKIRKOY 2. AGIR CEZA MAHKEMESi Durusma Tar: 20/07/2010 Dosya No : 2010/251

ederiz dedi.

KATILAN VEKILI AV. ERGIN CINMEN: Biz bu yargilamanin isleyisinin sorunlu oldugunu
dugiinityoruz. Okumug oldugunuz raporun 13.7.2010 tarihinde baglatildigini gorityoruz ve 10 giinlik
oldugunu gorditkk. Adalet bir takim gucler tarafindan bu hukukin bir feryadidir bunun sayin

mahkemenin dikkatine bir kez daha sunuyoruz dedi.

YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARINA KARSI C.SAVCISINDAN SORULDU.
Bu celse okunan Ceza Genel Kurul kararinin sanik Unal Osmanagaoglu'nun maktul Kemal Turkler'i
22.07.1980 tarihinde oldiiriilmesi ve koruma polisi Ali Bilsev'i yaralamasi olaymna asli fail olarak
katilmasi ve bu yonde mahkumiyet karari verilmesi nedeniyle sanik aleyhine bozdugu, halen
yiiriirlikte bulunan CMK.nunu 326/1 ve 2 fikralar geregince bozmaya konu olan beraat kararindan
daha agir bir karar verileceginden mutlak surette sanigin savunmasini ve son sozlerinin ve yine
Yargitay bozma kararina karsi diyeceklerinin sorulmasi gerektigi kanunun emredici hitkmii oldugu,
ozellikle sanigin mahkememize sunmug oldugu rapora gore saghk durumu da gozoniine alinarak ve
yine sug tarihi olan 22.07.1980 tarihi gozonune alinarak sanigmn lehine bulunan 765 sayili TCK.nun
102/1 ve 104/2 maddesindeki olagantistii zaman asimi streside gozoniine alinmak suretiyle halen
baska sugtan huikiimlii bulunan samigin kaldigi cezaevinden getirtilerek bozmaya kars1 diyeceklerinin
sorulmasi, eksiklerin giderilmesi kamu adina talep olunur dedi.

SANIK UNAL OSMANAGAOGLU MUDAEI AV, SELCUK SIINAY: C.Savcisinm
miivekkilfmizinde beyan: alinmas: yoniindeki mutalaasina katiliyoruz.- Ceza Genel kurul Kararinin
tarafsiz bir karar olmadigini, is bu dosyada medya-marifetiyle yargimin etkilenmeye calisildigina
inantyoruz. Mivekkilim bu dosyanin haricinde kamuoyunda Bahgelievler katliyamu olarak bilinen bir
dosyada da yargilanmig hakkinda mahkumiyet Karari verilmis, verilen mahkumiyet kararina karsi
muvekkilimin Avrupa Insan Haklan Mahkemesinde yapnug oldugu miiracat neticesinde Turkiye'nin
mahkumiyetine karar verilmis, tarafimizca da-bu mahkumiyet kararindan sonra iade-1 muhakeme
yoluna gidilmesine tevessul edilecek olup ayrica Ceza Genel Kurul Kararinda 4 Yargitay Hakiminin
mubhalefetinin - oldugu, muhalefet gserhinin  bulunmadigi gozoniine alinarak bu eksikliginde
giderilmesine karar verilmesini talep ediyoruz dedi. Bizce tizerinde beyanda bulunabilecegimiz bir
Ceza Genel Kurul Karar yoktur c¢iinkii muhalefet serhleri gerekcesiz olarak alalecele mahkemenize
gonderilmigtir dedi.

AV. MEHMET FATIH UYGUN: Mesiektaslmm savunmalarina katiliyorum. Yargitay Ceza
Genel Kurul kararinda muhalefet serhlerinin gerekgesi yoktur. Bu yonden usuli eksiklik vardir. Ayrica
Ceza Genel Kurul karari dikkatli incelenildigi taktirde ve katilanin olayda kullanilan silahin
ozelliklerine iliskin beyani dikkate alindiginda ve Yargitay Ceza Genel Kurul karar dikkate
alindiginda muvekkiliminkullandigi iddia edilen simit Wesson silah ile  tamigin kullandigini beyan
ettigi silahin agikca uyumsuz oldugu gozlerden kagmayacaktir dedi.

AV. ERGIN "CINMEN: Yargitay Ceza Genel Kurul karan sekil sartlari itibariyle usul ve
yasaya uygundur.~Genel kurul kararina uymama yoninde karar verilmesini gerektirecek bir durum
yoktur. Dosyanin. kamuoyu gundeminde olmasi tabi karislanmasini maktulun biliyik bir isci
sendikasinin genel bagkan: oldugu hususunun dikkate alinmasini talep ediyorum dedi.

AV KUDRET YILDIRIM: Bu bir insanlik sucudur olagan Usti zaman asimi siireleri bu
olayda uygulanmaz, sug sabittir dedi.

' AV. SELCUK SUNAY: Ben bu olayda medyz
dedi. J

n garpik ve tarafli yayin anlayisini kiniyoruz

Dosya incelendi.
GEREGI DUSUNULDU ISTEM GIBI :
1- 5271 sayili CMK.nun 307/3 maddesi/geregince Yargitay Cez

Genel Kurulyfia kars
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bozmaya konu cezadan daha agir olma thtimali bulundugundan sanigin hazir edilmesinin gerektigine,

2- Samigin hazir edilmesi yoniinde yazilan muizekkereye verilen cevapta sanigin 13.07.2010
tarihinde Saghk Ocagindan 10 gin tibbi istirahatine dair tek tabip raporu ile hazir edilmedigi
anlasildigindan sanigmn bu raporunun tam tesekkil bir hastaneden de gegirilerek durusmada hazir
edilmesine ve dinlenmesine engel teskil edecek bir rahatsizhigmin olup olmadigr yoniinde rapor
tanziminin istenmesine buradan verilecek raporda sanigin durusmada hazir edilip dinlenmesinde bir
sakinca olmadigi bildirildigi taktirde isin onemi ve dosyanin i¢inde bulundugu safahat, zaman agimi
sireleri dikkate alinarak ivedi mahkememizde hazir edilmesi yonunde faksla durumun ilgili Cezaevi
Mudiirlugune bildirilmesine,

3- Ceza Genel Kurul Kararn
gonderildigi bu hususun bir usulu ¢
olamayacagindan ve zaten kararm da onar
4- Bu nedenlerle durusmanin 2
ildi. 20767/2010
\

muhalefet gerhlerinin ayrintilari olarak yazilmadan
iklik oldugu yonundeki talebin kararin esasina “etkili
a istediginden oybirligi ile reddine,

14.00 e birakilmasina-oybirligi ile

karar

Bagkan 385

3/3
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BAKIRKOY
2. AGIR CEZA MAHKEMESI
DURUSMA TUTANAGI

DOSYA NO :2010/251
DURUSMA TARIHI : 21/07/2010
CELSE NO £ 2.
BASKAN : ATILLA TANRIVERMIS 38569
UYE : GULCAN ARKCI 37535
UYE : GOKTAN TASKIN 23748
CUMHURIYET SAVCISI : MEHMET UNAL 31581
KATIP : EMINE AYDIN 50901

Belirli gun ve saatte 2. celse agildi. yukarida isim ve sicil numaralary yazili mahkeme heyeti
Bakirkoy 2. Agir Ceza Mahkemesi durusma salonunda toplandi.

Katilanlar vekili Av. Rasim Oz, Av. Kudret Yildinm, Av, Omer Kavili, Av. Avhan Erkan, Av.
Miisir Deliduman, Av. Taylan Tanay, Av. Burc Akpmar, Av. Ozlem Durdagi Av. Orhan Kilic, Av.
Guclu Sevimli, Av. Behic Agsct, Katilan Nilgiin Soydan-vekili Av. Zeynel Ozturk, Katilanlar Sabahat
TRirkler, Nilgim Soydan, Yasemin Turkler ile Santk Unal Osmanagaoglu vekili Av. Selcuk Sunay, Av.
Mehmet Fatih Uygun geldi. Baska gelen olmadi. Acik durusmaya baglandi.

Heyet degisikliginden ge¢mis zabitlar okundu.

Yazilan mizekkereye cevap var. Sanigin hazir edilemediginin bildirildigi goriildii. Yazi icerigi
durusmada yuksek sesle okundu.

Mudahiller vekili miizekkereye karsi soz istediler.

AV. OMER KAVILI: Gelen miizekkere cevabinda bir takim hukuka aykiriliklar vardir.
Mahkemenin samigin hazir edilmest yoniindeki ara karari idari tasarrufla yerine getirilmemistir. Sanik
11 Temmuz da Ankara 1 Nolu'F Tipi Cezaevinden Bandirma cezaevine sevk edilmigtir. Sanigin
almig oldugu rapor acilen'mahkemeye gonderilmemigtir. Ayrica mahkemenize gonderilen faksa ait
yazisinda kimlik bilgileri ozellikle ¢ekilmemigtir. Oysa ki samigin ozellikle yargilamanin yapildig
mahkemenizin bulundugu yargi ¢evresine yakin bir yere sevkinin yapilmas: gerekli idi, belirtmis
oldugum gibi idari tasarrufla mahkemenin yarg: yetkisinden kagirilan sanik hakkinda bu tasarruf
saglayan ilgililer hakkinda su¢ duyurusunda bunulmasmi, ayrica sanigin bu sekilde mahkemenizin
yargi ¢evresi. disindaki bir yere sevki ile ileride sorumluluklari dogdugu taktirde sucun islendigi yer
yetkili olacagindan bu sekilde mahkemenin yargi cevresi disminda tasarrufta bulunmasi
saglanmaktadir. Bu hususun da dikkate alimmasini talep ediyorum dedi. Ayrica mahkemenizin vermis
oldugu ara karari da Bakirkoy C.Bagsavciliginca 15.13 de fakslanmistir bu konuda da gecikme de
bulunulmugstur bununda sorumlular1 Savcilik yetkileridir dedi.

AV. KUDRET YILDIRIM: Maktul Kemal Tu1klel in oldumlmem qlladan bir olay degl!dn

Old" ulmesmm ir sebebi de 12 Eylil'e giden bu ‘;ureCJ saglamaktir. Maktulun konumu olaym
: duty olarak kabul edilmesinin icap ettigini

_ eing  katilmiyoruz. Ceza Genel raltmun
kdrarma karsi mahkemenin direnme hikmi vermesi sdg \konusu olamaz bu nedenle sqniga son
iniin sorulmas: da gerekmemektedir dedi. S '

O\

.

1/3
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AV. RASIM OZ: Benim bu asamada artik mahkemeden herhangi bir talebim yoktur.
Mahkemenin artik herhangi bir kurumdan belge toplamasma da gerek yoktur. Asil olan olaydaki
azmettiren veya uygulayanlarin bulunmasidir bu da Devletin kendisidir. Devletin kurumlari da siyasi
iktidarca siyasi iktidarin tasarruflarina uygun davranmaktadir beyanim bundan ibarettir. Yarg: makam:
harictir dedi.

AV. SELCUK SUNAY: Daha onceki celsede belirttigim gibi Yargitay Ceza Genel kurul
kararinda muhalefet serhi olan 4 iiyenin muhalefet gerekgeleri yoktur. Bu hususta Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesinin bozma nedeni olarak gordiigii bir husustur. Ayrica mahkemenin doktor
raporunun sihatinin aragtirilmas: yoniindeki ara kararmi gagkinlikla kargiliyorum, bu davada hukukun
zorlandigini diisiinityorum, hekimin raporu tibbi bir rapordur. Idari bir olaya iliskin degildir dedi.
Zaman agim1 hususunu bu ana kadar hig¢ dile getirmedik. Bu davanin uzamasinin sorumlusu elbetteki
biz degiliz. Bu dosya Yargitay Ceza Genel Kurulundan 11 ayda gegmistir. Dosya mahkemeye
ulastiktan sonra bir hafta sonra durusma ginii verilmis, akabinde yine bir gin sonraya' durusma
ertelenmigtir. Sartlar bulundugu taktirde yasanin ongordigi kosullar gergeklestigi taktirde elbette ki
zaman asimi yasanin saniklara tamidigi bir haktir. Insanlik sucu degerlendirilmesi yasada yeri olmayan
bir degerlendirmedir. Muwvekkilimizin yargilandig1 sevk maddesi bellidir. Hukuki durumun buna gore
degerlendirilmesini talep ediyorum. Ceza Genel Kurulunun bozma kararinin esasina karsi beyanlarimi
muvekkilimin bozmaya iliskin beyanlar alindiktan sonra arz edecegim dedi.

AV. MEHMET FATIH UYGUN: Dava siyasi dava haline getirilmektedir. 12 Eylul'e giden
stirecte Ulkemizde bir takim siyasi cinayet iglenmistir. Merhum Kemal Turkler is¢i sinifinin 6nemli
bir insamdir. Ancak 12 Eyliil'e giden siiregte bir ¢ok baska olayda bu sekilde olmugstur bunlarin
arasinda Gun Sazak'in vurulmasi da vardir dava siyasi bir dava degildir. Onemli olan yarginin tarafli
degil bagimsiz olmasidir. Dosyadaki eksiklikler vardir beyanlarimizi eksiklikler giderildikten sonra
beyanlarimizi bildirecegiz dedi.

AV. OMER KAVILLI: Ek aciklamada bulanmak istiyorum Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
sadece hukuka aykirihig tespit eder. Sam@n  bir ‘organisazyon icinde hareket ettigi eylemini
gerceklestirdigi icin kendisinin Tirk Dil Kurumu kurallarina gore tetikgi oldugundan kendisini bu
sekilde tamimlandigini diigiinilyoruz dedi

AV. SELCUK SUNAY. Biz Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin kararinda hak ihlali tespit
edildigine dair mahkeme kararini ibraz etmistik dedi.

AV.SELCUK SUNAY. Ceza yargilamasi kesinlesmeden kimseye tetik¢i denemez dedi.

IDDIA MAKAMINDAN SORULDU: Sanik Unal Osmanagaoglu'nun Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 22 Haziran 2010 tarihli kararina karsi diyeceklerinin sorulmasi i¢in Bandirma M Tipi
cezaevinden getirtilmesi yoniindeki. bir onceki celse verilen ara kararmin gereginin yerine getirilmesi
miitalaa olunur dedi.

AV. OMER KAVILI. Iddia makamimin miitalaasinda eksik kalan hususlar yoninden soz
almak isted.

G.D. Talep gibi: Av. Omer Kavilli beyanda bulunmadan once durugma salonunun heyetce ara
kararimin olusturulmasi yoniinden miltalaa edilmesine karar verildigi, heyetce ara kararmin tesisi
yoniindeki kararimizin agiklanmasindan once midahiller vekilleri ile sanik vekillerine ayri ayri soz
haklarmin verildigi anlagildigindan talebin oybirligi ile reddine karar verildi.

Dosya incelendi.

GEREGI DUSUNULDU ISTEM GIBI :

anik al Osmanagaoglu'nun mahkememizce 20.07.2010 tarihli celsedeki ara karar
gereginde bu gin \hazir  edilmesi istendigi, Bandrma M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu

Miidiiliigiiniin 20.07)2010 tarihli yazisinda sonug olarak sanigin hazir edilemeyeceginin bildiritdign
n mahkememizin 20.07.2010 tarihli arz)

en gecirilerek bu hususta( raporunun
tesekkullu  bir devlet h 'taQE:sine

N

‘inda rahatsizhigr yoniinden tam tesekkullii bir hast
alinfnasinin  belirtildigi  anlasildigindan  sanmigin  ivedi t

ek
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gonderilerek saglik durumunun almig oldugu raporu ile uyumlu olup olmadigi hususunda rapor
alinmasina, bu konuda sair hususlarin bundan sonra dilsinilmesine,
2- Yazilan muzekkereye cevap geldikten sonra katilanlar vekillerinin talepleri hususunda karar
verilmesine,
+ 3- Samizin durugma gin hazir edilmesi i¢in Bandirma M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
Midiirligine muzekkere yazilmasina,
enlerle durusmanin 23/ 09 /2010 gunu saat 14.00 e birakilmasina oybirligi ile

karar vetildi. 21/072010

Uye 37535 Uk %3748 Katip\3090]

DU /4\

Bagkan 38569
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TS,
_ BAKIRKOY _
2. AGIR CEZA MAHKEMES]I

DURUSMA TUTANAGI
DOSYA NO £ 2010/251
DURUSMA TARIHI : 23/09/2010
CELSE NO :3.
BASKAN : SUKRIYE ERTURK 37259
UYE : HALIT YILMAZ 24512
UYE : CEMIL DERIN 27853
CUMHURIYET SAVCISI : YALCIN EZERCE 30940
KATIP : EMINE AYDIN 50901

Belirli giinde ve samgin mahkememizde ancak 14.40 itibariyle hazir edilmig olmasi sebebiyle
saat 14.40 111

Thbarivle celse acidr. Acik durusmaya devam olundu.

Katilanlar Nilgiin Soydan, Yasemin Tiirkler, Hatice Sabahat Turkler, ile Katilanlar vekilleri
AVW Omer Kavili, Av. Ergin Cinmen, Av. Kemal Aytac, Av. Bur¢ Akpinar, Av. Necdet
Okcan, Av. Ozlem Durdagi, Av. Semra Isler, Av. Sabri Guner, Av. Orhan Kilg, Av. Ayhan Erkan,
Av. Kudret Yildirim, Av. Zeynel Oztiirk geldiler. Bagka suctan hitkumlii Sanik Unal Osmanagaoglu
cezaevinden getirildi. Bagsiz olarak huzura alindi. Sanik Unal Osmanagaoglu mudafileri Av. Selcuk

Sunay , Av. Mehmet Fatih_Uygun geldiler. T

Heyet degisikliginden gegmis zabitlar okundu.

Gecen celsenin 1 nolu ara karari uyarinca yazilan muzekkereye cevap var. Sanigin gecen
celseye getirilmemesini gerekge gosterilen saghk mazeretine iligkin hekim raporlart MR grafileri ile
MR raporunun gonderildigi goriildii. Okundu desyaya konuldu.

Bu sirada katilanlar vekili Av. Omer Kavili soz alarak: Soylediklerimin zabit katibi tarafindan
birebir yazilmasini istiyorum dedi. Devamla Mahkemedeki yargi¢lar kurulunu olusturan yargiclik
siifindan kamu gorevlilerinden 82 belgesinde yer alan dogal yargig ilkesi ¢ergevesinde mahkemenin
6nceden atanmis yargict olmak yerine mahkemenin kadrolu yargicinin heyette bulunmadigi, ne
sebeple bulunmadiginin yazih olmadigi ve buna iliskin belgenin mahkeme dosyasina sunulmamis
oldugu sabittir. Suandaki yargiglar kurulunun idari gorevlendirilmelerle olusturulmaya calisilmas: 82
belgesinde ve gagdas ceza yargilamasindaki dogal vargig ilkesini yani hukuku cigneyen bir durumdur.
Oncelikle bu mahkemede Baskan olarak gorevli olup da bu davay: begenmedigi i¢in 6nceden gekinme
karar1 veren ve fakat bu cekinme kararmin keyfi yargic meslek kurallarina uymayan yasal olculere
aykiri oldugunu 3.-Agir Ceza Mahkemesinin verdigi kararla belgelenen Ali Asker Kazak adli kamu
gorevlisinin ne suretle bu durusmaya da ctkmadiginin yazili olarak tarafimiza agiklanmasini istiyoruz.
Diger bir husus su anda durusma salonunda kalabalik sayidaki sivil memurlarinin yanmda 25-30
civarinda tniformali polis memurlarinin bulundugu ve bu polis memurlarinin kol kola sokulmak sureti
ile avukatlarin dniinde etten duvar ordiiriilmek suretiyle giivenlik adi altinda manevi baski uygulandigi
ortadadir. Bu giine kadarki yargilamalardan bu salonda yapilan higbir durusmada bu sekilde polis
baskisi olmamustir. Fasis 12 Eyliil yargilamalar stirecinde dahi polis baskisinin mahkeme salonlarinda
fiili saldiriya doniismesi tipki simdiki gibi yargiglik makaminda gorev yapan kamu memurlarinin onay
vermesi, izin vermesi, yetkilerini amaca uygun degil de yetkilerini amaca uygun olmayip yetkilerini
kotiye kullanma suretiyle gerceklesebilmistir. Bu durum hukukun temsilcileri olan bizler acisindan
kabul edilir nitelikte degildir, Oncelikle durusma salonunda midahil makaminin onindeki fiili
engellerin biraz sonra s_unécagl_rglz/brglosyada var olan Baskada diger engellerin yan siwa bu
engelinde kaldirilmasina. mahkemeye baskanlik eden yafgictay baskanlik makamina ait yetki
“gercevesinde yetkiT_n‘i'kullanarak karar /vermesini istiyoruz.\Angak mahkemeye gu anda bagkanlik
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yapan yargi¢ taleplerimizi soyledigimiz sirada kisisel fikrini 6nceden belli ettigi icin bagkanin fikrine
itiraz ediyoruz. Yasa agiktir. Bagkanin fikrine itiraz edildiginde heyet halinde karar wverilir
denilmektedir bu nedenledir ki duru,smanm sevk ve idaresi bakimindan baskanin degil heyetteki
yargiglarm ortaklaga karar vermesini istiyoruz dedi.

AV. ENGIN CINMEN: Maktill Kemal Tirkler 22.07.1980 tarihinde oldiiriilmiistir. Biz o
zamandan beri hak arama cabasindayiz ancak bazen mahkemede taleplerimizin kargiliksiz kaldigina
sahit oluyoruz. Tum taleplerimizi esasa iliskin kararn verecek yargiclar huzurunda belirtmek istiyoruz.
Yarginin ciddiyeti bunu gerektirir su anda mahkemenizde mahkemeniz uyesi olmayan ve
gorevlendirilen iki Hakim bulunmaktadir dedi.

AV. RASIM OZ: Oniimiizde polis memurlari tarafindan olusturulmus olan bu etten duvarin
kaldirilmasini istiyorum, bunun kaldirilmamas: yargilama yapilmasini engeller hatta Adalete ihanettir.
Bunun mahkemeniz tarafindan yapildigini zannetmiyorum polis tarafindan yapilmigtir. Eger siz polis
tarafindan yapilan bu duzene izin vermigseniz sizi red edecegim bundan once kendiniz istifa edin dedi.

C.SAVCISINDAN KATILAN VEKILLERINTN POLIS MEMURLARI TARAFINDAN
YAN YANA DURMAK SURETIYLE OLUSTURULAN BAR]YERIN KALDIRILIP
KALDIRILMAYACAGI YAHUT GENISLETILIP GENISLETILMEYECEGI "HUSUSUNDA
MUTALAASI SORULDU. Mahkemenin yiiriitiilmesi Baskan ve Uyelere ait ofup durusma salonunda
bulunan Avukatlarin davrams ve filleri bile guvenlik tedbiri alinmasini gerektirdigi agikca
anlagildigindan durugsmada guvenlik tedbiri almmasmm olagan oldugu bu konuya kimsenin itiraz
edemeyecegi, ancak almacak guvenlik tedbirlerinin usul hukumleri‘de dikkate almarak taraflarin
birbirini gorecegi sekilde ve usule uygun olmadigi kamu adina talep olunur dedi.

G.D.TALEP GIBI: Ceza Yargilamas: geregince.taraf ve taraf vekillerinin birbirlerine dogrudan
soru yoneltme ve dogrudan cevap alma haklart bulundugundan katilanlar vekillerinin bulundugu
masadan sanik mudafilerinin bulundugu masa karsilikli olarak birbirini agikca gorecek yine her iki
taraf vekillerinin sanig1 agik ve dogrudan gorebilecegi sekilde olmak uizere polis memurlar tarafindan
olusturulan bariyer geriye dogru ilerletilmesimi bu sekilde taraf vekillerinin ve samigin kargilikli olarak
birbirlerini gormelerini saglanmasina oybirligiile katar verildi. Belirtildigi sekilde goriis alani acildi.

SANIK MUDAFI AV. SELCUK SUNAY: Durusma salonunda katilanlarin ¢ok sayida yakini
bulunmaktadir. Bizde muvekkil samgin sehir disindan gelen bir kardesi ve amca oglunun izleyici
olarak alinmasini 1stiyoruz dedi.

KATILAN VEKILI AV. KUDRETYILDIRIM SOZ ALARAK: Keske Devlet bu giivenlik
tedbirleri Devlet tarafindan Kemal Turkler'in sagligini ve yasamini korumak i¢in alinsaydi, ancak
alimmadi daha dogrusu bu bariyerler-agildi, 12 Eylil't hazirlamak igin tedbirler alinmad: dedi.

IDDIA MAKAMINDA GECEN CELSE SU ANDA DURUSMAYA KATILAN C.SAVCISI
DISINDA BASKA BIR_C.SAVCISININ BOZMA ILAMINA KARSI MUTALAASI SORULMUS
OLDUGUNDAN GORULEN LUZUM UZERINE IDDIA MAKAMINDAN YARGITAY BOZMA
ILAMINA KARSI MUTALAASI TEKRAR SORULDU. Usul ve yasaya uygun bozma ilamina
uyulmaWalaa olunur dedu.

SANIK ‘UNAL OSMANAGAOGLU SOZ ALARAK: Benim hakkimda verilmis bulunan
Yargitay Ceza Genel Kurulunun bozma ilami tamamen ideolojik Lexekge[elle verilmig bir karardir.
Hikme Abdiilsamet Karakus'un iskencé alfinda alinan beyani esas alinmis, tanik Abdurrahman
Bozkurt'un olayin faili ben olmadigim, olay failini gorse kesinlikle taniyabileceg@i benim olay failine
gore boyumun ¢ok daha uzun olmasi yonundeki beyanlar: bulunmasina ragmen bunlar lehime degil
aleyhime degerlendirilerek Yargitay Ceza Genel Kurulunca s6z konusu bozma ilami olusturulmustur.
19 yil boyunca katilan Nilgiin Soydan higbir sekilde cinayeti gordiigi yolunda beyanda bulunmamus,
19 y1l sonra benim hakkimda boyle bir iddiada bulunmugtur. Ben 12 Eylil'i hazirlayacak bir kapasite
ve istekte olmadigim gibi bizzat 12 Eylil magduruyum. Yargitay Ceza Genel Kurulu bozma ilamina
kars1 yasa yolu agik degildir. Yapilacak baska birsey yoktur bemmmm

SANIK MUDAE] AV. SELCUK SUNAY SOZ ALA : 11 yildir devam eden bu
yargilamada Ceza Muhakemesi kurallarinin ve hukukun digina hlc; <;1k 1adim. Sanik mudafi olarak bu
yargilamayr tamamen_ hukuki mecrada yuruttuk. Turkiye'nin \bir doneminin ve beraberinde-.
-yal,gllandlgj bir suxeq yaqadlk Mivekkilim Unal Oamanagaoﬂu 12003 yilinda, ikincisi 2007 !
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yilinda, igiinciisii 2009 yilinda olmak {izere bu davadan ug defa beraat etti. Her ¢ beraat karari da
C.Saveilarinin miitalaalarina uygun olarak ¢iktigr gibi Yargitay C.Bagsavciliginin teblignamelerinde
de hilkmiin onanmas: talep edilmistir. Ceza Genel Kurulu karari bu kararda yer alan 4 uyenin
muhalefet serhi dahi karara derc edilmeden yani karar adeta sakatlanarak ve sekil yonunden eksik
birakilarak verilmistir. Ceza Genel Kurulu karari bizim i¢in hukuki olarak 1000 yil gegsede kabul
edilemeyecek bir k arardir. Zira muvekkilim kamuoyunda Bahgelievler davasi olarak bilinen davadan
da yine bir Ceza Genel Kurulu karari ile ceza almis ve bu karar Avrupa Insan haklari mahkemesinin
daha once dosyaya sundugumuz 21 Temmuz 2009 tarihli karari ile "Yapilan yargilamanin
hakkaniyete aykiri olmasi, ciddi insan hakk: ihlalleri bulundugu ve samgin mahkumiyetine yeterli
emare bulunmadigi" seklindeki gerekge ile bozulmustur. Simdi bu son Ceza Genel kurulu karari da
iste bu Tiirk Devletini mahcup edecek bu karar gibi eger guniin birinde AHIM'e giderse boyle bir
akibete ugrayacaktir. Burada Turk Hukuk tarihine gegecek bir gelisme de bu davada yaganmigstir.
Mahkeme bagkani yani her {i¢ beraat kararinda imzasi olan mahkeme bagkani "35 yillik fiili yargiglik
hayatinda inanmadum higbir kararm altina imza atmadigim gibi bu davanin durugsmasina ¢ikip bozma
kararina uymam halinde igimdeki adalet duygusunun dlecegi" seklinde bir beyan ile ve hukuki
gerekeelerini ozellikle mahkemece verilen her ¢ beraat kararimn da dikkati * cekecek sekilde
Yargitay C.Savcilarmca onanmasiin talep edildigini de belirterek davadan gekinme dilekgesi
vermistir. Bunun iizerine bir iist mahkeme olan Bakirkoy 3. Agir Ceza Mahkemesi "yapilan
incelemede Bakirkdy 2. Agir Ceza Mahkemesi Baskanimin Hakim olarak tarafli oldugunu gosterir
higbir emare bulunmadigy, tarafsizligim gdlgeleyecek ve tarafsizigini sipheye dugsiirecek en kuguk bir
bulgu dahi olmadig1" gerekgesiyle bu gekinme talebini red etmis mahkeme Bagkaninin davaya devam
etmesini istemistir. Burada biz Ceza Genel Kurulu karar ile ilgili elegtirilerimizi daha once yaptigimiz
savunmalarimiza atif yaparak tekrarliyoruz. Geldigimiz asamada Turk Ceza Kanununda diizenlenen
dava zaman asiminin gerekli yasal kosullar gergeklestigi taktirde saniklara taninan bir hak oldugu, bu
dogrultu da 765 sayili TCK.nun 102/3 ve 104/2 maddeleri geregince bu su¢ icin ongorulen dava
zaman asimmin yani 30 yilhik strenin doldugu gorisiindeyiz. Bu konuda en ufak bir istisna
birakmayacak derecede koklesmis Yargitay “kararlari. mevcuttur. Bu nedenlerle muvekkilimiz
hakkindaki kamu davasmin dava zaman asiminin dolmas: nedeniyle ortadan kaldirilmasini talep
etmekteyiz dedi.

SANIK MUDAFI AV. MEHMET FATIH UYGUN: Sanik mudafi diger meslektasimin
yukaridaki beyanlarina aynen katiliyorum. Katilan vekilleri yargilama asamasinda surekli olarak fagis
12 Eyliil yonetimi diyerek o donemin yermekte ancak bir taraftan da o yonetim tarafindan baski ve
zor altinda alinan beyan ve ifadelere itibar edilerek muvekkilin cezalandirilmasmi istemektedirler. Bu
kendi icinde tezat olusturmaktadir. Kaldi ki Kemal Turkler 22.07.1980 tarihinde oldurulmus ,
milvekkilin yakalandiktan sonra ilk ¢tkarildigi durusma tarihi olan 08.06.1999 tarihine kadar katilan
Nilgiin Soydan sanigi gordiigii yoniinde higbir beyanda bulunmamigtir. Yine dosyada mevcut katilan
beyanlarinda olayda kullamilan silahin kayisla tutulan asmali bir silah oldugu belirtilmis olmasina
ragmen Ceza Genel Kurulu kararinda silahin Barette marka kuguk bir silah oldugu belirtilmis olup bu
da celiskilidir. Biz katilanlarin acis1 oldugunu biliyor ve aciya saygi gosteriyoruz. Ancak bir tarafinin
acisinin olmasi bizim muvekkilimizin magdur edilebilecegi anlamma gelmez, bunun disinda zaman
asimi ile ilgili olarak sanik midafi diger meslektagimin beyanlarina da aynen katiliyorum dedi.

BU -SIRADA KATILAN NILGUN SOYDAN VEKILI AV. ZEYNEL OZTURK SOZ
ALARAK:Sanik Unal Osmanagaoglu sucluluk psikolojisi igerisinde surekli olarak muvekkil Nilgtin
Soydan'i suclamakta neden 19 yil boyunca teshiste bulunmadigini , olay failini gordigunti neden daha
once soylemedigini sormaktadir. Bizde samiga madem sugsuz ise neden 19 yil boyunca ustelik tum sug
arkadaslart yargilanip ceza alirken kactigini, neden gelip teslim olmadigmi sormak istiyoruz.
Yapilmak istenen Disk Bagkam Kemal Tirkler'in oldirulmesi ve Disk'in kapatilmasi olup onun
dldiirilmesi ile amacglanan sonug elde edildiginden Kemal Turkler'in olduralmesi olayr bireysel bir
vaka olarak ele alinmis ve dosya faili meghul olarak 19 yil bo a tozlu raflarda bekletilmistir. Bu
siire¢ igerisinde eger Devlet Qla;ﬂoplumsal bir v aka olarak
gerekli thm beyanlari vergbilirdi. Yine-su

\ Earah mahkemenize 0876"3,20 10 tarihﬂ
ilde hemen yakin Curusma gluni v
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miizekkereyi 09.7.2010 tarihinde Ankara Sincan 1 Nolu F Tipi Cezaevine fakslamis ancak gelen
cevapta samigin giivenligi ¢ok daha az olan Bandirma M Tipi Cezaevine sevk edildigi belirtilmigtir.
Oysa samk Istanbul'da yargilanmakta olup mutat olan yargilandigi yere en yakin cezaevinde
bulundurulmasidir. Sanik Bandirma'ya sevk edilmis sevk hususu mahkemeye 12.07.2010 tarihinde
bildirilmistir. Sanik 13.07.2010 tarihinde cezaevi mudirligune giderek rahatsiz oldugundan bahisle
doktora gitmis ve doktor da 10 ginliik rapor tanzim etmistir. Burada ilging olan 10 gunluk raporun
bitis tarihi olay tarihinden 30 yil gectikten sonra gelen giin olan 23.07.2010 tarihi olmasidir ki bu bir
onceki durusma giiniinii de kapsamaktadir. Yine sanik 19.07.2010 tarihinde cezaevi mudurlugune
bagvururak durusmaya gitmeyecegini soylemistir. Mahkemeniz 20.07.2010 tarihli durugsmay:
yaptiktan sonra 21.07.2010 guniine durusmay1 ertelemis samig1 durusmada hazir edilmesi luzumuna
iliskin yaziy1 da aym giin saat 15.13 itibariyle gecikmeksizin fakslamigtir. Ancak gelen cevabi yazida
cezaevi tarafindan samifm Istanbul'a sevki igin 12.07.2010 tarihinde Adalet Bakanligi Ceza ve
Tevkifevleri Mudirligiine miizekkere yazildigi ancak yazi cevabimn halen gelmedigi belirtilmigtir.
Bunlarin hepsi dilsiindiiriiciidiir. Yine son olarak cezaevi mudurligh ceza yargilama hukukunda yer
olmasina ragmen kendisine mahkemenizce gonderilen yazi uzerine sanik hakkinda “heyet raporu
alinmasinm zaman alacagini Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkif evleri mudurlugune yazilan yaz
cevabmim gelmedigi yoniinde bildirimde bulunmustur. Bu dahi sanigin halen Devlet korumas: altinda
oldugunu gostermektedir. Istenen sonug bu dosyanin yine tozlu raflara atilarak tarihin karanligina
gomiilmesidir dedi.

Yargitay Ceza Genel Kurulu bozma karari yeniden okundu.

G.D.TALEP GIBI: usul ve yasaya uygun Yargitay Ceza Genel Kuralunun 22.06.2010 tarih ve
2010/9-108 Esas. 2010/157 Karar sayill bozma ilamma uyulmasina karar verildi. Agiklandi. Atik
durusmaya devam olundu.

KATILANLAR VEKILLERINDEN AYRI AYRI SORULDU. Katilanlar vekili adina Av.
Er@ karst_son diyeceklerimize iliskin yazili_olarak_beyanda
bulunmak istiyoruz bunun igin tarafimiza mehil verilmesini talep ederiz dedi.

KATILANLAR VEKILI AV. RASIM OZ SOZ ALARAK: Sanik mudafileri dosyanin zaman
astmuna ugradigindan soz etmektedirler. Oldiirme sugu ceza yasanmzin 77 maddesinde msanlik  sucu
olarak Dbelirtilmis olup 78 maddede insanlik suglari hakkinda zaman agimi kurallarmin
uygulanmayacagi hitkme baglanmistir. Bu ayni zamanda evrensel bir hukuk kurahdir. Kalds ki sanik
Sldirme eylemini bireysel sebeplerle degil tamamen mensubu bulundugu illagal orgut adina
gerceklestirmis olup Kemal Tirkler ile sahsi husumeti bulunmamaktadir. Orgiitin eylemleri halen
temadi etmektedir. Bu konuda da ayrintili yazili beyanda bulunacagiz sure istiyoruz dedi.

KATILANLAR VEKILI AV. ERGIN CINMEN TEKRAR SOZ ALARAK. Biz C.Savcisinin
miitalaasindan dnce yazili beyanda bulunmak ve bunun igin sure istiyoruz bu celse dosyanin mutalaa
icin C.Savcisina tevdii edilmemesini talep ediyoruz dedi.

SANIK MUDAFI AV. MEHMET FATIH UYGUN SOZ ALARAK: Katilan vekilleri her ne
kadar zaman asimi  konusunda sugun insanhk sugu oldugunu bu nedenle zaman agimina
ugramayacagint. belirtmekte iseler de, her sug hakkinda sug tarihinde yururlukte bulunan yasa
hukiimleri uygulanabilir olup sonradan yuriirliige giren yasa hukumleri ancak lehe olduklar: taktirde
uygulanabilir, Bu nedenle zaman asimi hakkinda ki beyanlari kabul etmiyoruz. Biz katilan Nilgun
Soydan'in mitvekkil sanigi 19 yil sonra teshis etmis olmasini normal buluyoruz. Zira muvekkil sanik
19 yil sonra yakalanmis ancak o zaman teghis edilmisti. Ancak gegen 19 yillik sure igerisinde Katilan
Nilgiin Soydanin olay failinin esgaline dair dahi bir beyanda bulunmamug, esgal vermemigtir. Bizim
soylemek istedigimiz budur dedi.

SANIK MUDAFI AV. SELCUKSUNAY: miuvekkil ¢nda gecen celseye gelmemesini
gerektiren rahatsizhig sebebiyle duzlenen 10 glinlik hekim Nporu gerek Bandirma Devlet
Hastanesince gerekse Balikesit Devlet Hastanesince ayri ayri diizehlenen heyet raporlar ile teyit
edilmistir. Bagka bir talebimiz yoktur de%i}; .

<1
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GEREGI DUSUNULDU ISTEM GIBI :

1. Katilanlar miidafilerine dosyaya karsi son diyeceklerini yazili olarak hazirlamalari igin
gelecek celseye kadar siire verilmesine,

_2- Dosyanin 1 nolu ara karari ikmal edilip katilanlar vekillerinin son diyeceklerini yazili
olarak sunulmasindan sonra esas hakkinda mutalaa beyani i¢in C.Savcisina tevdine,

3- Katilan vekili Av. Omer Kavili'nin 27.07.2010 tarihli talep dilekg¢esine konu hususlarda
oncelikle dosyadaki belgelere dizi numarasi verilerek dosyada mevcut durugsma tutanaklar,
YARGITAY bozma ilamlari, Yargitay C.Bassavciligi teblignameleri ve daha once mahkemenizce
verilen gerekceli kararlardan onayli birer drnegin katilan vekili Av. Omer Kavili'ye verilmesine,

(~4- Bagka suctan halen Metris Cezaevinde hikiimlii bulunan samk Unal Osmanagaoglu'nun
durusma giin ve saatinde mahkememizde hazir edilmesi icin Bakirkdy C.Bagsavciligina. yaz

yazilmasina,
5- Bu nedenlerle durugmanin =~ 21 / 10 /2010 guny 1400 e  birakilmasmma oybirlig
ile karar verildi. 23/09/2010 ‘- ,/"-j
. . { . .. a2l '\\
aslfa 37% ) Uye 24512 UyeNL7853 Katip 50901 |
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C. TARIHI £ 21/10/2010
BASKAN : SUKRIYE ERTURK 37259
UYE : SEMRA KANLI 35160
UYE : ATILLA TANRIVERMIS 38569
C.SAVCISI  : YALCIN EZERCE 30940
KATIP : SEMA DEMIR 116884

CELSE SAATI : 17:15 ) |
DURUSMA Y. : BAKIRKOY 2. AGIR CEZA MAHKEMESI DURUSMA SALONU

Belli giin ve saatte, yukarida isim ve sicil numaralar1 yazili mahkeme heyeti Bakirkoy
2. Agir Ceza Mahkemesi durusma salonunda toplandi.

Baska suctan tutuklu samk Unal Osmanafaoglu cezaevinden getirildi. Bagsiz olarak
huzura alindi. Katilanlar Hatice Sabahat Tiirkler, Nilgiin Tiirkler Soydan, Yasemin Tiirkler ile
Kdtilanlar vekilleri Av. Rasim Oz (6282), Av.Bur¢ Akpinar(32965), Av. Ergin
Cinmen(11046), Av. Zeynel Oztirk (13463), Av. Kemal Aytac(14304), Av. Ozlem
Durdagi(23953), Av. Semra Isler(33001), Av. Hayal Saripinar(21999), Av. Necdet
Okgan(18362), Av. Neval Ozfirat (32430), Av. Musir Deliduman(38890), Av. Omer Kavilli
(15638), Av. Arzu Bm%) ile sanik miidafi Av. Selguk Sunay geldiler. Baska Gelen
Yok. Acik durugsmaya baslandi.

Heyet degisikliginden ge¢mis zabitlar okundu.

Katilanlar miidafinin gecen celse dosyaya karsi son diveceklerini yazili olarak
hazirlamalar icin siire verilmis oldugu gortldii.

Yine katilanlar vekili Av. Omer Kavilli’nin 27/07/2010 tarihli talep dilekcesine konu
fotokopi talebinin karsilandigi, gerekli belgelerin fotokopi edilerek dosya haline getirildigi
ancak heniiz fotokopi belgelerinin katilanlar vekili tarafindan teslim alinmadig1 anlasild:.

290 sayfadan ibaret fotokopi belge dosya halinde katilanlar vekili Av. Omer Kavili'ye
teblig yerine ge¢mek {izere elden verildi.

AV. OMER KAVILLIDEN SORULDU : Dosyayi teslim aldik, ancak dosya tarafimiza
eksik olarak verilmigtir. Dosyadaki klasoriin tamami tarafimiza teslim edilmemistir. Bu
mahkeme heyeti tarafindan daha &nceki samgin baglantili su¢ dosyas: mahkememize uzun
yillar sonra 1srarlarimiz sonucu getirilmis ise de Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesinden celp
olunan 52 klasoér dosya 4 saat gibi bir zaman igerisinde miidahil avukatlarin haberi olmaksizin
olagan istii bir okuma yetenegi ile okunarak ve miidahil avukatlarlar belge gizlenerek 56
Klasoér oldugu belirtilmek suretiyle mahkemesine iade edilmigtir. Su anda bize verilen
fotokopi belgeler 290 Adet olup, klasér halindeki dosyalarn fotokopisi tarafimiza
verilmemistir, Getirilen klasorler katilan taraftan gizlenmistir. Dedi.

KATILANLAR VEKILI AV. RASIM OZ : 72 Yillik yasamimin 42 yilin1 dostum olan
Kemal Tiirkler ile gegirdim bundan bahtiyarim. 16 yil boyunca bu davanin acilmasi igin
ugrasim, Yargitay Ceza Genel Kurulunun bozma ilamina gore artik dosyada mahkumiyet
disinda bir karar verilmesi mimkiin bulunmamaktadir. Hicbir usulu isleme girilmeksizin
mahkumiyet karar verilmesini istiyoruz dedi.

KATILANLAR VEKILI AV. ERGIN CINMEN : Katilan vekili olan bazi avukat
arkadaslarimiz ile ortak bir dilekge kaleme aldik. Bunu mah Swauyoruz dedi.

Oztiirtk, AY. Rasim Oz Ay. Ergin Cinmen, Av. Burg Akpmnar, Av. Necdet Okcan, Av. Hayal
Sarypmar A Ozlem Durdagi, Av. Arzu Becerik ve %

aret dilekge ajthdi. Okundu havale ile dosy
IN MEN: 3 sayfadan ibaret dflekcesini aynen okumak ve anla




AR

~
f

|
'

| gerieb curulu karar

T.C.
BAKIRKOY
2. AGIR CEZA MAHKEMESI
ESAS NO: 2010/251

Sayfa 2

KATILANLAR VEKILI AV. ARZU BECERIK : biz de katilanlar vekili bazi avukat
arkadaslarimiz ile birlikte ortak olarak kaleme aldigimiz dilekgemizi sunuyoruz. Dedi.

AV. ARZU BECERIK tarafindan sunulan ve son sayfasinda Av. Arzu Becerik, Av.
Ergin Cinmen, Av. Zeynel Oztiirk. Av. Necdet Okcan’m imzalari bulunan 12 sayfadan ibaret

dilekge alindi. Okundu havale ile dosyaya konuldu.
Dosya ckinde Nilgiin Soydan tarafindan Av. Arzu Becerik’e verilen vekaletnamenin de

bulundugu gériildii. _
AV. ARZU BECERIK 12 Sayfadan ibaret dilekgesini aynen okumak ve anlatmak

suretiyle tekrar etti.

KATILANLAR VEKILI AV. ZEYNEL OZTURK : 12 Eyliile giden siiregte hazirlanan
senaryoda toplumda korku ve panik yaratmak amaciyla gerek Ogretim tiyelerine gerekse
toplumun kesitlerine kanli saldirilar diizenleniyordu. Bu amagla Istanbul iiniversitesinde
16/03/1978 de bombalandi. Arkasindan 1 Mayis 1977 de taksim is¢i simifimn kutlama
t6renleri bombalandi. Katliam yapildi. Ve Tirkiye de toplumsal mihalifetin- Onclisii ve
sézciisii onun tek savunucusu sendikal hareketin dncii liderlerinden Disk kurucu genel bagkana
ve Madenis Sendikasi Baskam filimin son perdesi olarak sahneye konuldu. Kemal Tirkler
Tirkiye de 12 Eylul'i gerceklestirmeyi amag¢ edinen giiclerin —organize eylemleri ve
calismalar sonucu katledilmistir. Bunun en canl drneklerinden bir tanesi katledilmeden ¢ok
kisa bir siire one yillardir kendi korumaligim yapan koruma polisi gérevden alinmis ve yerine
meslekte daha ¢ok yeni olan bir bagka polis memuru. verilmigtir. Bu bile Kemal Tiirkler'in
katledilmesinin hedef secildigini ve biran 6ne yok edilmesi icin gereken her seyin yapildiginin
acikca gostergesidir. Yasanan bu kamu planimn ¢ok iyl géren Kemal Turkler maden is
sendikasinin temsilciler meclisinde yaptigi-ve en son konusma olarak tarihe yazilan
soyleminde, bu kanli planin dniine gegilmesi icin Tiirkiye isci stmfinin onciliiginde ve diger
tim demokratik cephe olusturulmas: gerektigi ‘yoniindeki soyleminde karanhk gii¢lerin
gbziinii iyici korkutmus ve biran once Kemal Tirlerin yok edilmesi plani ve siireci
hizlandirilnustir. 12 Eyliil darbesi ile Tiirkiye de sendikal hareketin oni kesilmis, grevler
yasaklanmis, lokavt anayasal hak haline getirtilmis, sendikalar kapatilmus, dzellikle kapatilan
diger sendika Tiirkis kisa bir siire agildigr halde Disk 12 yil kapali tutulmus, mal varliklarina el
konulmus, Tiim yoneticileri sauk sandalyesine oturtulmus, yillarla cezaevlerinde tutulmus,
Ankarada ki binaya ise devlet tarafindan anayasa mahkemesi binasi olarak el konulmus, tiim
bunlar iist iiste koydugumuzda 12 Eyliil’lin en 6nemli amaglarindan birisi Ttrkiye de siif
hareketini ig¢i hareketini yok etmektir. 12 Eyliil cuntasmnin yaptigi darbe sonucu Tiirkiye de
niifusun yaklasik %2 sini Karsilayan 650 Bin kisi goz altina alinmus onlarca hak ihlal edilmis,
26 siyasi tutuklu idam edilmis, binlerce insan iskence gormiistiir. Bununla yetinmeyen
karanhk giicler sendikal hareketin bir daha orgiitlenmemesi amaciyla sendikal harekete
szellikle Disk’e yonelik saldirilarini devam ettirmis, 1981 Temmuz’'unda Disk ilerici Deri Ig
Sendikasi - Bagkan1 Kenan Budak polis tarafindan Zeytinburnu'nda katledilmustir. Gerek
Taksim katliaminin sorumlular1, gerekse 16 Mart tiniversite bombalamalarinin sonucu kimler
tarafindan yapildigi ¢ok iyi bilinmektedir. Bu davalar nedeniyle 6ntiimiize ¢ikan tablo [stanbul
Universitesinin Hukuk Fakiiltesine atilan bombanin da ABD’nin Tiirk Silahli Kuvvetlerine
verdigi TNT yapim bombadir, yine 77 Katliaminda Kazanci yokusunun ontini kapatan
arabalarin kimler tarafindan ne sekilde konuldugu Higbir sekilde giiniiziine ¢ikartilmamistir.
Bezim bu davay! takipteki en ¢énemli amaglarim.zdan birjef” Tirkiye toplumunu tarihi ile
ytizlestirmet%ir. Tiirkiye toplumunda bir daha 12 Eyltl darpcilerinin ve kargnlik gii¢lerinin bu

tiir eylgmleriin oniine gecmek igindir. Ded1. .
\ KAJILANLAR Li AV. OMER KAVILI {Benden 0nce beyaMda bulunan diger
In dikkatini cektigi husus sanigin|sucu isleyip islemedigi degildir. Ceza

avuRahmeslektaglar
kargréinda sam@in atih sugu isledigi kesindir. Ancak sanik tarafindas

\@&nen oldiirme ey



A

=\1§5@ miitalaas1 soy
AN

/

T.E.
BAKIRKOY
2. AGIR CEZA MAHKEMESI
ESAS NO: 2010/251

Sayfa 3

Kemal Tiirkler’i §ldiirdiikten sonra Tamer sahte ismi ile yurt disina kagirilmis Avusturda da
Uluslar arasi uyusturucu ticareti sugu ile ilgili olarak yakalanmus ve yargilanmig olup bu
hususlar dosya igerisindeki evrakta yazihdir. Sanik Tiirkiye'de toplu 6ldirme sugunun faili
olarak yargilanmis, yine Bahgelievler katliami olarak bilinen davaya yargilanmig, 7 kez
miiebbet hapis cezasi almis olup, halen o cezalarm infaz etmektedir. Mahkemenizdeki
yargilama sirasinda mahkeme otoritesini yok sayarak durugmaya katiimamustir. Bakirkoyde
yargilanmakta olmasina ragmen, Bandirma cezaevine goénderilmis, cezaevi miidiirliniin
Bakirkdy de yargilanan samigin daha yakin bir cezaevine gonderilmesi yoniindeki talep
yazisini Adalet Bakanhginin resmi gorevlileri tarafindan cevap verilmemis, bu suretle sanik
Adalet Bakanliginin resmi gorevlileri tarafindan korunmustur. Dosyada zaman asiminin
gerceklestiginden bahsedilmektedir. Samgn 6ldtirme Sylemi miinferit degil, orgiitlii bir sugtur.
Orgiitii ortaya ¢ikarmak mahkemenizin gorevidir. Kaldr ki, su¢ orgiitli bir su¢ oldugundan
zaman asimi da bu orgiitiin son eylem tarihinden itibaren hesaplanacagindan Srgiitiin ortaya
cikarilmas1 bu agidan da ayrica énemlidir. Yine mahkemenin dogal yargicida durusmalara
katilmamakta adeta davadan kacmaktadir. Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesinden 56 Cuval
halinde getirtilen dosyalar uzun siire incelenmemis, 10/01/2003 tarihinde katilan vekilleri ile
sanik miidafinin bulunmadig) bir zamanda 4 saat gibi kisa bir siirede incelenerek bu dosya ile
ilgili belge bulunmadiindan mahkemesine iade edilmistir. Biz sam@in mensubu oldugunu
belirttigimiz 6rgiitiin ortaya ¢ikarilmasim saglamak amaciyla sanigin genel kurmay bagkanlari
adina 6zel dosyasinin sorulmasimi ve getirtilmesini istiyoruz, Yine Genel Kurmay
Baskanliginda orgeneral Ali Keskin’en imzasi ile 25 Mayis- 1964 giinii ve OPS:1708-74-64
Mr. Ta.Krl. Sayili emir ve yiiriirlige giren sahra talimnamesi 31-15 ashnin getirtilmesini
istiyoruz, eger bu belge getirtilmeyecekse bomba davasy isimli kitaplarin yazar ve daha inga
edilmemis bogaz koprisiiniin bombalanmasini hayal etmesi nedeniyle yargilanan emekli
yarbay Talat Turhan’in o orgiit hakkinda ayrintili bilgilerinin tank olarak alinmasi amaciyla
durusmaya getirtilmesini talep ediyoruz, yine iki sayfadan ibaret dilekgemizi ve ekinde
fotokopiden ibaret delillerimizi sunuyoruz. Dosyamzda belge giivenligi olmadig: icin belge
asillarmi sunmayacagiz, yukarida belirttigimiz Orgiitiin ortaya c¢ikarilmas: mahkemeniz
agisindan tarihi bir firsattir dedi.

KATILAN VEKILI AV. RASIM OZ : Yargitay Ceza Genel Kurulu kararina ragmen
samk bu dosyada tutuksuz olarak yargilanmaktadir. Tutuklanmasina karar verilmesini talep
ediyoruz dedi.

AV. OMER KAVILI TARAFINDAN verilen iki sayfadan ibaret ve altinda avukatlar
Rasim Oz, Av. Miisir Deliduman, Av. Omer Kavili ve Necdet Oktan’in imzalari bulunan
dilekge ile ekindeki fotokopiden ibaret belgeler alindi. Okundu havale ile dosyaya konuldu.

KATILAN VEKILI AV. BURC AKPINAR : Ben 3 yildir bu davay takip ediyorum.
Ayni zamanda maktiiliin torunuyum, yargilama siirecinde samifin durusmaya getirilmemesi
gibi usulii ve esasa iliskin bir ¢ok aykiriliklar gordiik. Ancak her seye ragmen bir avukat
olarak hukuka inancimi devam ettiriyorum. Benden o6nce beyanda bulunan tiim avukat
iistadlarimin beyanlarina katiliyorum. Sanitk Ceza Genel kurulu karsisinda artik sanik degil
faildir. Suc isledigi sabittir. Sanik olaydan sonra 19 y1l boyunca kagmustir. Her ne kadar zaman
astmi1 kavramindan bahsedilmekte ise de dava basit bir 6ldiirme olay:r degil, orgiitlii bir
oldiirme olayidir. Bu nedenle zaman asimi gergeklesmemistir. Yargilama siirecinde yeri
gelmis taniklarin beyanlarina itibar edilmis, ancak olayr gordigtni s@yleyen katilan Nilgiin
Soydan’in beyarina itibar edilmemistir. Dedi.

C. SAV{ISINDAN KATILANLAR VEKILI . OMER KAVJILI'NIN 25 Mayis
1964 ¢ii k} PS:1708=74-64 Mr.Ta.Krl. Sayili emir/ve yiriirlige giren sahra talimnamesi
%I-JS aslimnn getirtilyhesi ve Talat Turhan’mn tanik olarfk dinlenmesi yoniindeki tevsii tahkikat /
taleilégﬁﬁ ve yine katilanldt vekili Av. Rasim Oz’iin $amgm tutuklanmasina yénelik talebing”
elil durumu ve isin esasina ﬁd&i’l{i
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olmayacagindan tevsii tahkikat taleplerinin reddine, bu asamada infaz kabiliyeti de
bulunmayan tutuklama talebinin reddine karar verilmesi kamu adina talep ve miitaala olunur
dedi.

KATILANLAR VEKILLERININ TEVSii TAHKIKAT TALEBI HUSUSUNDA

SANIK MUDAFINDEN SORULDU : Takdiri mahkemeye birakiyoruz dedi.

G.D. 1- KATILANLAR VEKILI AV. OMER KAVILI’NIN 25 Mayis 1964 giinii ve
OPS:]WMerMQe giren sahra talimnamesi 31-15 ashinin
getirtilmesi ve Talat Turhan’mn tanik olarak dinlenmesi yoniindeki tevsii tahkikat taleplerinin
yargilimanin bulundugu asama ve taleplerin esasa miiessir olmamasi sebebiyle reddine,

27 Katilan vekili Av. Rasim Oz’tin sam@m tutuklanmasi yoniindeki talebinin sugun
niteligi. meveut delil durumu, yargilamanin bulundugu asama ve usul ekonomisi sebebiyle
reddine, o~

- Katlanlar vekili Av. Omer Kavili’nin sugun orgiitlii islendigi ‘hususundaki
beyanlarmi igeren durusma tutanagi kismumin  bilgi mahiyetinde C. “Bagsavciligina
gonderilmesine karar verildi. Agiklandi. Agik durusmaya devam olundu.

C. SAVCISINDAN SORULDU Tevsii tahkikat talebimiz yoktur. Cuvallar dolusu
klasérlerin nasil incelendigi sorusu tarafimizdan da distintilmils olup, hatta stz konusu
cuvallarca klasdriin mahkeme huzuruna getirilmesi yine hatinmiza gelmis, ancak sova
doniismemesi agisindan bu konuda her hangi bir eylemde bulunulmamistir. S6z konusu
cuvallar dolusu klasorler baskalar: tarafindan nasil incelenmigse bizim tarafimizdan da oyle
incelenmistir. Hatta bizi tantyanlar tarafindan bilinecegi tizere tarafimizdan okunan dosyalarn
iddianame dahil olmak tizere 6nemli yerleri-tikenmez kalemle kismen usule aykiri olarak
cizildiginden dosyalardaki mevcut ¢izilmelerde tarafimizdan yapimigtir. Ayrica kamuoyunda
ve durusma salonunda olusturulan ortama, iizerimizde kurulmak istenen baskiya, gectigimiz
celselerde mahkeme heyetine ve tarafimiza yapilan hakaretlere, bu celse yine mahkemeye
heyetine ve tarafima yapilan hakaretlere, ayrica etrafimin tamamen sarilarak nefes alacak
ortam bile birakilmamasina ragmen esas hakkinda miitalaada bulunacagim .

C. SAVCISINDAN ESAS HAKKINDAKI MUTALAASI SORULDU : C. savcisi
yargilama icinde iddia gorevini yerine getiren suje olarak sonugta Adalete hizmet eden bir
kisidir. C. Savcisi haber alman suglar hakkinda kamu adina her turlii arastirma ve
sorusturmay1 yapacagi gibi, C.-Saveisinin yliriitttigli sorusturmada yeterli delil elde edilmedig;
takdirde takipsizlik karari vermek, yeterli delil elde edildigi takdirde kamu davasi agmak,
acilan kamu davalarina katlarak sonuna kadar takip etmek, gerektiginde kanun yollarina
bagvurmak gibi yargisal- gdrevlerinin yaninda bir takim idari gérevleri de vardir.

Bazilar tarafindan C. Savcisimin yaptigi is yiiriitme erki iginde diigiinilse de, 5237
sayili TCK.nun ve 5271 sayili CMK.nun ile getirilen yeni htkiimlerde dikkate alindiginda C.
Saveisinin gorevini kamu adina ve Tiirk Milleti adina yaptigi konusunda higbir stiphe yoktur.

5237 sayih TCK.nun ve 5271 sayili CMK.nun hiikiimlerince, evrensel hukuk ilkeleri
de dikkate alinarak sami@in savunmasi igin genis haklar verildigi, bu konuda magdura da
ozellikle davaya katilmas: halinde genis haklar tanindigs ve C. Saveisinin bazi haklarimi da
kullandiklar, bizim sistemimizde bazi iilkelerden farkli olarak C. Savcisimin sorusturmayi
yaparken veya davayi takip ederken sanigin aleyhine hareketle delilleri toplayacag: ve
taleplerde bulunabilecegi gibi, maddi gercegin ortaya gikmasi agisindan sanigin lehine olan
delilleri de toplamak ve ileri siirmekle miikellef oldugu, kaldrki mahkemenin gorevinin de

Ce;';a.,y‘a‘: lamas ukunda yargilama énlemine Basvurup ve bu kohuda karar verme
yetkisi’l‘gakh\l’i'@“tam S olup-fStisnai durumlarda ve acil hallerde C. Saveisina bazi konularda
yetki tamnmistir. Bpnun Aisinda biitiin kararlanin Hakim veya Mahkemelerce verildiginin

\

tgplumun bazi kesimlerinde, \samik, magdur ve hatta bazer

v/
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meslektaslarimiz olan avukatlar tarafindan bu durum unutularak C. Savcisinin karar verdigi,
onun sorumlu olacag diisiiniilerek veya boyle bir imaj yaratilarak C. Savcisina tepki
gosterilmektedir. Ornek olarak gectigimiz giinlerde bir televizyon programinda st diizey bir
emniyet midiirii bir olayla ilgili olarak tutuklamamn C. Savcasi tarafindan yapildigim
soylemis olup, bunun dil siirgmesi oldugunu diistiniirken bu konularda bilgisi olmas: gereken
konusmacinn bu beyanlarma devamla aym zamanda Hakim tarafindan alinan tedbir veya
yapilabilen islemlerin C. Savcisi tarafindan yapildigini beyan ederek halki da yanls
yonlendirecek sdylemlerde bulunmustur.

Yine toplumda halkin kafasiu kanstiracak geliskili beyanlarda bulunularak 6rnegin
gectigimiz giinlerde giinliik bir gazetenin birinci sayfasimin bir kosesinde tutuklamamin ne
kadar agir bir tedbir oldugu ve sinirlandirilmasi konusunda bir yaz1 varken, bu yazinin hemen
yamndaki yazida ise uzun siire tutuklu kalan bir samgin serbest birakilmasi konusunda
mahkeme hedef gosterilerek nasil birakilir denmek suretiyle insani pes dedirtecek geliskili bir

& durum yaratilmustir.

Hukuk adami olarak yasalara bagli C. Savcisi yasalara, dosyadaki ( kamu
davasindaki ) delillere ve vicdanina gore kararlarmi verecek, gérevini siirdiirecek ve

miitalaalarda bulunacaktir.

Son celselerde ve ozellikle 23/09/2010 tarihli celsede miidahil Nilgin Soydan
tarafindan yargilamada C. Saveist makamini olusturan tarafima uzun middet ( saate varan )
devamli olarak kin ve nefret ile rahatsiz edici sekilde bakilmakta olup, bu durum tarafimdan
mahkeme baskanina iletildiginde miidahil tarafindan tarafima vicdanimin rahat olup olmadigi,
aksam evde bagimi yastiga koydugumda rahat uyuyup uyuyamayacagim ve benzeri hatirimda
kalmayan bir takim seyler sdylenmistir.

Buna iliskin beyanlar ertesi giin yazili' medyada yer aldig1 gibi, avukatlar ile birlikte
devam eden yargilama siirecide dahil olmak {izere televizyon programlarma da konu
edilmistir. Bizim davamizdaki her celseden sonra benzer durumlar yasanmakta olup.
medyatik olmus benzer davalarda da ayni durumlara sik¢a rastlanilmaktadir. Her halde bu tir
seylerden bir takim kisiler veya guruplar rant elde etmektedirler diye diiginmekteyim. Ancak
bu tiir davramslarin adaletin tecellisine hizmet etmeyecegi kesindir. Yine bu dava stresince
baska kamu davalarindaki tutum ve davramslarda dikkate alindiginda mahkeme heyetine ve
C. Savcisi olarak tarafima onlarca kez hakarete varan davranis ve eylemlerde bulunulmus
olup, muhtemelen mahkemece siirtiismeye sebep olunmamasi ve davanin bitirilmesi amaciyla
bu konularda her hangi bir islemde bulunulmamistir.

Bazen davalarda baska garipliklerde sergilenmekte olup, 6zellikle tutuklu yakinlar
veya onlar tarafindan getirilen seyirci siralarindaki izleyiciler iglerinden veya bazen de kitap
acarak muhtemelen tutuklunun tahliye olmas1 amavina yonelik dualar okumaktadirlar.

Bunlarin bir coguna giiliip geemekteyiz. Ancak Ozellikle daha yetkin ve egitimli
kisilerin yaptiz1 bu tiir davramslar bizi tizmektedir. Her halde bu tiir davraniglarin bizim
{izerimizde bir baski olusturacagi veya yipratarak kararlarimizi etkileyecegi distiniilmektedir.
Ancak bu tiir davramslar sadece galigma ortaminin huzurunu bozmakta ve bizleri tizmektedir.
Bu tiir olaylardan dolay1 benim bu giine kadar goriislerim »eya karatlarimda her hangi bir
degisiklik olm’ad1g1 gibi, mahkemeninde kararlarinin degigigini gérmedim.

da  magdur ve samklarny disinda bir kisi

ipe son zam :
i eslektaslarimiz avukatlarfve ne yazik ki ¢alisan veya emekli bir

mensuplari, gfetipriyelert,
klslmég1bs meyfsuplari benzer davranislarda bulunarak soylemleri ile mahkemeler ve/
= ?'

75 p f\ Ha\lﬁ@% . Saveilarimi biderek veya bilmeyerek hedef gostermektedirler.
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Cok degil yukarda belirttigim bu olaydan dort giin sonra 27/09/2010 tarihinde
mahkememizde yapilan iivey kizina karsi cinsel istismarla ilgili kamu davasinin yargilamasi
sirasinda C. Saveist ile hig ilgisi olmayan bir ortamda samk C. Savcisina kiifiirler ederek,
tehdit etmis ve miidahil Nilgiin Soydan’in beyanlarina benzer beyanlarda bulunmustur.
Miidahilin beyanlar1 gazetelerden okuyan veya televizyondan dinleyen muhtemelen de
etkilenen samgin benzer sdylemlerde ve eylemde bulunmasi ¢ok manidardir. Ashinda bu
sdylenen sozler ve yapilan eylemler bana kars degil, temsil ettigim biitiin kamuya ve Tiirk
Milletine kars: yapilmistir, Bu tiir davramislarin higbir giivencesi olmayan tarafima ve yargi
mensuplarina fiili saldiriya déniismeyecegine dair hicbir garanti de yoktur ve bunun ornekleri

de doludur.

Bazen vicdansizlikla hitam edildigim olmugtur. Ceza yargilamasinda cezanin
belirlenmesi, tedbirlerin uygulanmasinda ( kaldi ki bunlarm kendime gore hakli sebepleri
vardir ) sertlik taraftar1 olmam, bir sugun yaninda bagka suclarinda olusabilecegini diisiinmem
sebebiyle Hakim arkadagim tarafindan espri olarak Erol Tas (Tas Yiirekli) olarak
nitelendirildigimde dogrudur. Ancak bu genellikle samiklara iliskin uygulamaya yonelik
olmustur. Simdiye kadar higbir magdur veya yakim tarafindan vicdansizlikla hitam edildigim
olmamustir. Ancak cezada sertlik taraftarr olmam higbir zaman beraat etmesi gerekin bir
sanigin yargilanmasinda mahkumiyet miitalaas1 da vermemi de gerektirmez. Bu giine kadar
da bdyle bir sey yapmadim. Kisiligim ve meslegim ile ilgili arkamda simdiye kadar saibeye
yol acacak her hangi bir sey de birakmadim.

Gelelim vicdanimin rahat olup olmadigina, evde aksam yatarken bagimi yastiZa
koydugumda rahat uyuyup uyuyamadigima, oncelikle sunu stylemeliyim olaylardan haberi
olmayan esime sordugumda geceleyin rahat uyudugumu sdyledi. Beni taniyan adalet
camiasinin bilgime, tecrilbeme ve adalet saglama duyguma giivendiklerini ve inandiklarim
biliyorum. C. Savcisi olarak inanmadigim, - benim vicdanimi rahatsiz edecek, rahat
uyutmayacak bir karara imza atmam veya miitalaada bulunmam miimkiin degildir. Bu giine
kadar da boyle bir sey olmamistir, olmasi da miimkiin degildir. Bizi taniyanlar bunu da
bilmektedirler. Bu giine kadar vicdammla, ciizdanimda dahil olmak tizere higbir seyin arasina
sikismadim, bunun aksini diigiinmek miimkiin degildir. Serefsiz bir yagamdan ise serefli bir
olimd tercih ederim.

Kaldi ki, vicdansiz birisi olsaydim, samgm daha once almig olduu birden fazla
kesinlesen hiikiimleri, su¢-tarihinden bu yana cikan 3713 ve 4616 sayili infaza iligkin
yasalarda dikkate alindiginda, bu kamu davasindan dolayr samgmn alacag1 muhtemel cezanin
hemen hemen higbir infaz kabiliyetinin bulunmamas: sebebiyle mahkumiyet miitalaasinda

bulunabilirdim.

Bu davada oldugu gibi benzer davalarda da bir dénemin yargilamasinin mahkeme
tarafindan yapilmasi istenmekte, hatta eylem ve davramglarla mahkeme veya C. Savcisi
olayin sorumlusuymus gibi hareket edilmektedir. Hangi dénemde olursa olsun samk ve sug ile
ilgili yargilamamn mahkemeler tarafindan yapilacagi siiphesizdir, ancak bu tir dénemlerin
hesaplasmasinin mahkemelerde goriilmesinin ve sonug¢ alinmasinin miimkiin olmadigi, her
halde gercek olan bdyle bir hesaplasmann tarih oniinde nyHef tarafindan yapilabilecegidir.
Ayakkabici bir baba ve kylii bir anneden olma halk ¢ogtigu olarak beni olaylarin oldugu
tarihte 16 y inda oldugum, bu giinkii gibi o giinlerdé de hicbir akimlp alakam olmadigs
dikkate alf‘mdxg ide ne 12 Eyliil olaylarinin ne de Kemgl Tiirkler’in dldiirillmesinden sorumlu
tutulmarm \milmkin olma
onlardan~hesap sorx
d gﬂ{i\/’




T.C.
BAKIRKOY
2. AGIR CEZA MAHKEMESI
ESAS NO: 2010/251

Sayfa 7
Yiiriitiilmekte olan kamu davasina gelince sanik Unal Osmanagaoglu hakkinda toplu
kiyima sebebiyet vermek suretiyle adam oldiirmek ve yaralamak suglarindan dolay1 765 sayih
TCK.nun 149 maddesi uyarinca cezalandirilmasi igin 09/04/1996 tarihli iddianame ile kamu
davasi acildigi, sam@mm ancak 11/04/1999 tarihinde vicahi olarak tutuklanmasiyla

savunmasinin alinabildigi,

Yapilan yargilama sonucu sanigin beraatine karar verilen daha onceki 14/04/2003
tarihli ilk kararin Yargitay 9. Ceza Dairesinin 14/12/2004 tarihli ilami ile diger dosyalarin
denetime olanak verecek sekilde dosya igerisine konulmas: yoniinden bozuldugu, bu eksiklik
yerine getirildikten sonra mahkemece verilen 05/03/2007 tarihli beraat kararinin Yargitay 9.
Ceza Dairesinin 21/01/2009 tarihli karar1 ile mahkumiyet kararn verilmesi yoniinden
bozuldugu, bu karara karst mahkemenin verdigi 30/07/2009 tarihli direnme kararimin Yargitay
Ceza Genel Kurulunun 22/06/2010 tarihli mahkumiyet karar1 verilmesi yOniindeki
gerekcesiyle oy ¢okluguyla bozuldugu, biitiin beraat kararlari iizerine yapilan temyiz

& incelemelerinde Yargitay C. Bagsaveiliginin teblignamelerinde onama istendigi,

CMK.nun 307/3 maddesinin “Yargitay’dan verilen bozma kararina bolge adliye veya
ilk derece mahkemesinin direnme hakk: vardir. Ancak direnme lizerine Yargitay Ceza Genel
Kurulunca verilen kararlara karsi direnilemez.” hitkmiinil icerdigi, bu itibarla mahkemece
Yargitay Ceza Genel Kurul Kararina uyulmasinin zorunlu oldugu,

Yargitay 9. Ceza Dairesinin 21/01/2009 tarihli ilamdaki (Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 22/06/2010 tarihli ilami ile benzer) bozma gerekcgeleri dosya tarafimizdan
incelenerek 11/06/2009 tarihli celsedeki miitalaamizda ayrintili olarak degerlendirildigi,
tarafimdan burada miidahil Nilgiin tarafindan teshisin 19 Yil sonra yapilmasi, sanigin uzun
boylu olmasi sebebiyle tarife hi¢ uygun olmamasi, sam@mn taniklar tarafindan teshis
edilememesi, miidahil Nilgiin Soydan’in olayda kullanildigin1 beyan ettigi silahin alinan
ekspertiz rapora gore olaya uygun olmamasi, Ankara 1. Nolu Siki Yénetim Askeri
Mahkemesindeki hazirlikta alinan ifadelerin inkar edilmesi ve igkence ile alindiginin ileri
stiriilmesi gibi delillerin tek tek degerlendirilmesine girmeyerek, belirtilen benzer bozma
gerekeelerinin siipheden samk yararlanir ilkesi de dikkate alindiginda olsa olsa beraat
kararimin gerekgeleri olabilecegi,

™ Miidahil taraf ve vekillerince eylemin insanlik sugu olarak degerlendirilmesi gerektigi
ve zamanasimi siiresinin islemeyecegi iddia olundugundan, Kemal Tirkler’in 6ldtrtilmesinin
ve biitiiniiyle eylemin siyasal, felsefi ve ideolojik olarak bir palanla yapildiginin ve 5237
sayitl TCK.nun 77. maddesi geregince insanlifa Lars1 su¢ oldugunda her hangi bir siiphe
olmadigi, hatta bir canlinin bagka bir canliya zarar vermesi diisiiniilemeyeceginden burada
insanlik su¢undan degil olsa olsa insanlik disindan bahsedilebilecegl, ancak insanliga kars
su¢ ve bu suglardan dolayr zaman agiminin iglemeyecegi kuralimm 5237 sayili TCK.nun ile
getirildigi, sug¢ tarihinde yiirtirlitkkte olan ve sanik lehine olan 765 sayili TCK.nun da boyle bir
diizenlemenin bulunmadigi, 765 sayii TCK.nun 2. Maddesi ile 5237 sayii TCK.nun 7.
maddesinin sanigin lehine olan kanunun uygulanacagi ve infaz olunulacagina amir oldugu,

Sug tarihinin 22/07/1980 oldugu, gerek iddianamedgki sevk maddesi olan 765 sayili
TCK.nun 149. maddesi, gerekse Ankara Siki Yonetim 1. ¥olu Askeri Mahkemesince kurulan
daha oncek; hikkiimde diger sug¢ ortaklarinin eyleminiyf taammiiden adam) 6ldlirme olarak
nite endmLQgUde dikkate alindiginda eyleme uyan sanyfin lehine olan 76 sayili TCK.nun
102/1 /2 maddeleri geregince azami dava zamah asimu siiresinin 30 Y1l oldugu, bu ./
Suremn suc tarihy olan 22/07/1980 tarihinden itibaren ¢oldugu anlasildigindan, 7
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Sanik Unal Osmanagaoglu hakkindaki kamu davasinin zaman asimu sebebiyle samgin
lehine olan 765 sayth TCK.nun 102/T ve 104/2 maddeleri geregince ORTADAN
KALDIRILMASINA Karar verilmesi kami adina talep ve miitalaa olunur ded.

Bu sirada katilanlar vekili Av. Ergin Cinmen S¢éz alarak : Biz C. Savcisinin
miitalaasina kars: beyanda bulunmak istiyoruz ve beyanlarimizin zapta gegirilmesini istiyoruz

dedi.

G.D. CMK.NUN 216 MADDESI GEREGINCE SOZ ONCE KATILANLAR VE

VEKILLERINE VERILMIS ARDINDAN ALAASL ALINMIS OLUP,
MUTALAADAN SONRA _SOZON _SANIK VE MUDAFIINE VERJLMESI

REDDINE KARAR VERILDI ACIKLANDI ACIK DURUSMAYA DEVAM OLUNDU.

4 SAI\L_L_JNALOSMALLAGAOGLUNDAN ESAS HAKKINDAKI SAVUNMASI
SORULDU : Hukukun amaci adaleti saglamaktir. Hakkinda kesin ve kuvvetli suc delilleri
olm%dambir kisinin 6zgiirliigiiniin baglanamayacagi, hukukun en temel ilkesidir. Anayasanin
90. maddesine gore Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslar arasi anlagsmalar ile temel i¢ hukuk
kurullarinin hiikiimlerinin ¢atismasi halinde uluslar arasi anlasma hikiimleri uygulanacaktir.
Katilan taraf Bahgelievler katliaminda 7 kisinin 6ldiriildtigt olayda mahkum oldugunu, 7
agirlastinlmis miiebbet cezasi aldigimi belirtmektedir. Bununla ilgili olarak Avrupa Insan
Haklar1 mahkemesine basvurdum. Basvurum kabul edildi ve hakkimda ceza verilemeyecegi
karar1 verildi. Atili sugu islemedim. Ben de magdurum. 12 Yildir bu su¢ nedeniyle
yargilaniyorum. Haksiz olarak yargilaniyorum. Beni magdur edenleri ilahi adalete havale

ediyorum dedi. Dedi.

SANIK  MUDAFI  AV.  SELCUK _SUNAY ESAS HAKKINDAKI
SAVUNMASINDA: Biz saym iddia makaminin bu celse verdigi esas hakkindaki
miifalaasimin —miivekkil hakkindaki kamu davasimin zaman asimi nedeniyle ortadan
kaldirilmasina dair boliimiine tabiki ~ve elbette ki katiliyoruz. Miuvekkilim ile ilgili
iddianamadeki sevk maddesi bellidir. 5237 sayili TCK.nun yiirtirliige girdigi tarihte bellidir.
Esasen her suc bu gk kubbe altinda hukuka kargi her haraket zaten insanhiga karsi islenmistir.
Fakat bu bdyle diye biitiin hukuki degerlendirilmelerin disina ¢ikilarak ve bir hukuk fantezisi
yapilarak belli bir zamamn gegmesi halinde yasanin samifa tamdigi bir hak olan zaman
asiminin -~ bu  olayda -uygulanamayacagim iddia etmek tamamen hukuku aykin
degerlendirmelerdir: 11 yildir sayin meslektaslarimin tespit ettikleri tizere tam 58 durusmadir
ben bu davay1 takip etmekte ve miivekkilimi savunmaktayim. Benim sahsi avukatlik tarihinde
de 6nemli derslerle doludur bu dava, bizim miivekkilimiz i¢in murat ettifimiz sonug elbetteki
bu davadan beraat etmesiydi. Miivekkil hakkinda mahkemece verilen ve C. Savcisinin
talebine -uygun olarak verilen ve bunlarin onanmasi da Yargitay C. Bassavcilarinin
teblignamelerinde talep edilen 3 beraat karar1 bizim icin bu dosyadaki hukuki gergekliktir.
Ceza Genel Kurulunun 12 Eyliil doneminde alinan iskence ile ve ziillumle alinan ifadelerine
itibar edilerek ve simdi tarafli tarafsiz herkesin artik lanetledigi 12 Eyliil rejiminin yargilama
sisteminde alinan beyanlara itibar edilerek miivekkil hakkin Karar1 verilmesi bizim
icin 1000 Y1l ge{ie kabul edilemeyecek bir karardir. Y4ssada yargilamasinda da merhum

Bagbakan vieAKi(Bakanin yine bir mahkeme karar ile gSilmiglardir. Sonragdan biitiin Tirkiye
havaalanlarina isimleri verilerek itibfarlar1 bir nevze 1adejedildi. Bir giin bu

de iinive S_it_el?ﬁ;é,
ceza \ge%ﬁﬁ
‘mijvekih ile ilgili

( ‘_Mﬁ\;kcj:lxkilim 11 yili asktndir tutukludur. Ve su and

l \Aﬁﬁn Haklarinin
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bakimdan elbetteki beraat karari Maalesef olamayacak, fakat bizim i¢in yasanin tamdigi bir
hak olan zaman asimu karan da bir geri doniilemez adaletsizligin yapilmasim 6nleyecektir.
Simdiye kadar bu davada hukuki mecradan hi¢ ¢ikmadik. Bu dava kadar afir medya baskisina
maruz kalan ng:blr dava yoktur. Durusmalarm oldugu giin veya ertesi giin medya
organlarindaki garip programlarda alternatif mahkemeler kurulmakta ve bu dava
yargilanmaktadir. Bizim aradigimiz ideolojilerin hukuka iistiinliigti degil hukukun ideolojiler
istiin gelmesidir. Bu nedenlerle miivekkilim ile ilgili zaman asimi hiikiimlerinin uygulanarak
kamu davasiin ortadan kaldirilmasim esasa girilmeden davanin ortadan kaldirilmasini talep
edivoruz dedi.

Bu sirada mahkememiz iiye Hakimi Semra Kanli soz alarak: Mahkeme baskaninin
senelik izne ayrilmasi nedeniyle heyeti olusturmak iizere komisyon baskanliginca bugiin-saat
11:00°de gorev verilmis olmasi, bu dosyanin durusmas: oldugundan, durugma saatinden yarim
saat kadar énce haberdar olmam nedeniyle dosya kapsami da dikkate alindiginda icerigini
incelemem miimkiin olmadigindan karar verilmek {izere dosyanin heyet degisikligi nedeniyle
incelemeye alinmasim talep ediyorum dedi.

Dosya incelendi.

G.D. TALEP GIBI:

1-Dosyanin heyet degisikligi nedeniyle incelemeye alinmasina,

2- Baska sugtan halen Metris Cezaevinde tutuklu bulunan samk Unal
Osmanagaoglunun durugsma giinii ve saatinde mahkememizde hazir edilmesi igin
£ Bassavmhgma miizekkere yazilmasina,

3- Bu nedenlerle,durugsmanin - 01 /12 /2010€0ni saat I%:
oybirligi ile karar verildi 21/10/20
R
/ i\ .\Jb
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DURUSMA TUTANAGI
DOSYA NO $2010/251 '
DURUSMA TARIHI : 01/12/2010
CELSE NO v
BASKAN : ALI ASKER KAZAK 20558
UYE : SUKRIYE ERTURK 37259
UYE : ATILLA TANRIVERMIS 38569
CUMHURIYET SAVCISI : YALCIN EZERCE 30940
KATIP : EMINE AYDIN 50901

Belirli giin ve saatte 5. celse agildi. Yukarida isim ve sicil numaralan yazili mahkeme heyeti
Bakirkoy 2. Agir Ceza Mahkemesi durusma salonunda toplandi.

Tutuklu sanik getirildi. Bagsiz olarak huzura alindi. Sanmik miidafileri Av. Mehmet Fatih
Uygun ve Av. Selguk Sunay ile Katilanlar Sabahat Turkler, Yasemin Turkler, Nilgiin Soydan ile
katilanlar vekilleri Av. Rasim Oz, Av. Kudret Yildim, Av. Zeynel Ozturk, Av. Arzu Becerik, Av.
Omer Kavili, Av. Necdet Okcan, Av. Bur¢ Akpmar, Av. Semra’ Isler geldiler. Bagka gelen yok. Acik
durusmaya basland.

Heyet degisikliginden gecmis zabatlar. okundu.

Sanik mudafi Av. Mehmet Fatih “Uygun'dan esas hakkindaki savunmasi soruldu.
Meslektasimin gegen celsedeki beyanmna aynen katiliyorum, mutalaya uygun karar verilmesini
1stiyorum dedi.

Sanik Unal Osmanoglunun avukatlaninin savuinmasina ilave edecegi bir husus olup olmadig
SORULDU. Avukatlaummda sayunmasina istirak ediyorum dedi.

SANIK UNAL OSMANAGAOGLUNDAN SON SOZU SORULDU. Ben su¢suz oldugumu
durugmalarda beyan ettim,. beraatimi talep ediyorum dedi. Avukatlarimin esas hakkindaki
savunmalarina da aynen kattliyorum dedi.

Dosya incelendi A ¢ik durusmaya son verildi. §
KAR AR : YUKARDA ACIKLANAN SEBEPLERE,KARARIN DAYANDIGI YASAL
GEREKCEYE DOSYADAKI DELILLERE VE MAHKEMENIN TAKDIRINE GORE:

Her ne kadar samk UNAL OSMANAGAOGLU hakkinda ideolojik amagla adam oldiirmek
sucundan 765 sayili TCK.nun 149/2 maddesi geregince mahkememizg k davasi acilmigsa da,
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Yargitay yolu agik olmak lizere 7 gin iginde temyizi kabil olmak uzere hukmin
aciklanmasindan itibaren hitkmil veren mahkemeye bir dilekge verilmesi veya zabit katibine beyanda
bulunulmas: suretiyle Temyiz isteminde bulunulmasinin katilanlar ve vekilleri ile saniklar ve
mudafilerine bildirilmesine, sanik ve mudafileri ile katilanlar ve bir kisim katilanlar mudafilerinin
yiizlerine kargi, bir kisim katilanlar vekillerinin yokluklarinda, C.Saveisimin huzuruyla talebe uygun
ve oybirligi ile verilen karar agik¢a okundu anlatildi. 01/12/2

Uye 38569 Katip

Bagkap 2055

Baskan 20558 Uye JCjéQL ({W | Kat@
/M J s k/u ' e
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T.C.
5 BAKIRKOY .
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

Dosya No : 2010/251
Su¢ Duyurusu

CUMHURIYET BASSAVCILIGINA
BAKIRKOY

Halki Isyana ve Birbirini Oldiirmeye Tegvik sucundan Santk UNAL
OSMANAGAOGLU hakkinda yapilan 01.12.2010 tarihli durusmada, karar verildikten sonra
. Katilan vekillerinden Av. Rasim Oz; " Ali Asker Kazak bunun hesabini soracagim,
tazminat davas acacagim, kapidan ¢ikarken de serefsiz "seklinde ki beyam ile ilgili
durugma tutana@ ve dava ile ilgili iddianame sureti gereginin takdir ve ifasi i¢in ekte
gonderilmistir.

Geregi fica olunur. 02/12/2010

p/
4

N4
/
Katip_zi/i 884
/ /&

,"
b4

&

Eki: 01.12.2010 tarihli durugma tutanag) ile iddianame



OZEN HUKUK BUROSU

L'Y\

Av. Zeynel OZTURK Palazoglu Sk. Paydas Apt. No:3/1 D.9
Av. Erkan TAN 80260 Sisli/ISTANBUL
Av. Deniz KAYA Tel: (212) 234 16 36 - 219 01 07
Av. R.Ozan OZTURK Fax: (212) 219 01 07
02 Aralik 2010-
0L0Z Wy 2 0
‘[‘.a‘
YARGITAY .. CEZA DAIRESI SAYIN BASKANLIGINA | 1
; B Sunulmak Uzere_
BAKIRKOY 2.AGIR CEZA MAHKEMESI SAYIN BASKANLIGINA
. DOSYA NO: 2010/251E.
TEMYIZ EDEN
KATILAN : Nilgiin SOYDAN
VEKILI : Av. Zeynel OZTURK
KONU : Temyiz Siire Tutum Dilekgesidir

TEMYiZ NEDENLERi

Bakirkdy 2.Agir Ceza Mahkemesinin 2010/251E. ve 01/12/2010
tarihli karari usul ve yasalara, dosya kapsamina aykiri olup hilkmiin bozulmasini talep
etmekteyiz.

Yerel Mahkemenin gerekeeli karar tarafimiza teblig edildikten sonra
agiklamali temyiz dilekgemizi sunacagimizdan, usul ve yasalara, dosya kapsamina, sugun
olusuna aykir olarak eksik incelemeile olusturulan Yerel Mahkeme kararinin bozulmasi arz ve

talep olunur.

Saygilarimizla
Temyiz Eden Katilan Nilgiin SOYDAN
Vekili
Av. Zeynel O0ZTURK

( Mahkemam%zd.rﬁ'i verilen kargr
2 rizren verln karar
ol iz ediimis oimakla temyl
3) Sftorinin 2} sirasina

defterinin { ! 7
kaydi yapiidi. 2—..../ﬂ.2-.f.?.&/0
- vazi gl A

7
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BAKIRKOY 2. AGIR CEZA MAHKEMESI BASKANLIGI'NA \(}"w

08 Aralik 2010

DOSYA NO : 2010/251 E.
DURUSME | a2 MDA

TEMYIZ TALEBINDE

BULUNAN KATILANLAR : 1- Hatice Sabahat TURKLER
2- Nilgiin SOYDAN
3- Yasemin AKPINAR

VEKILLERI . Av.Bur¢ Akpinar- Av.Omer Kavili - Av.Arzu Becerik
Av.Necdet Okcan B

DILEKCE KONUSU : Bakirkoy 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin 01.12.2010 tarihli
Durugmada verdigi kararin temyiz edilmesi hk.

ACIKLAMALAR

Mahkemenizin 01.12.2010 tarihinde verdigi karar1 Anayasa, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar1, Tiirk Ceza Kanunu, Ceza
Muhakemesi Kanunu ve ilgili mevzuat ile dosya igerigine, usule aykiri, haksiz yersiz
buldugumuzdan bozulmas dilegiyle durusmal olarak temyiz ediyoruz.

Gerekgeli karar tarafimiza teblig edildiginde temyiz gerekgelerimizi igeren dilekgemizi

sunacagiz. @g, J,L 2010

TEMYiZ TALEBINDE BULUNAN KATILAN VEKILLERI

er Kavili Av.Arzu Becerik Av.Necdet Okcan




AVUKAT

RASIM OZ

Tarih, 09 / 12 /2010

Divanyolu cad. No:19 Adalet Han Kat:2 34400 Sultanahmet-istanbul Tel:0 (212) 516 06 01- Fax: 0(212) 516 06 02

YARGITAY CEZA DAIRESI SAYIN BASKANLIGINA
SUNULMAK UZERE
BAKIRKOY 2 AGIR CEZA MAHKEMESI BASKANLIGINA

DOSYA NO: 2010/251 E

Karari Temyiz Edenler

(Davaya Katilanlar) _ : 1-Hatice Sabahat TURKLER
2-Nilgtin (TURKLER) SOYDAN
3-Yasemin (TURKLER) AKPINAR

Vekilleri : Av.Rasim Oz
Sanik :Unal Osman AGAOGLU
TEMYIZIN KONUSU : _Mahkemenin 01.12.2010 giinli verilen KARARIN BOZULMASI

ISTEMIMIZi ICERMEKTEDIR.

TEMYiZ NEDENLERI : Yukarida numarasi yazil dosyada goriilmekte olan davada verilen
kararin gerekgeli karar yazildiktan sonra temyiz nedenlerimizi agiklamak tizere Temyiz ediyor
vekaleten bozulmasini diliyoruz.

Saygilarimizla
Mudahiller Vekili
~_Av .Rasim 0Z

{
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TC:

BAKIRKOY ]
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
HAZIRLIK BUROSU
Say :2010/11659%4 30/12/2010
Konu
Bakirkéy 2. Agir Ceza Mahkemesine
ngi a:26/10/2010 tarih ve 2010/251 dosya no sayil yazimiz
~ 7™ Ilgi b : 23/11/2010 tarih ve ayni sorusturma sayill yazimiz

ligi a sayili yaziniz ile Bassavetligimiza su¢ duyurusunda bulunulmus fakat
su¢ duyurusuna konu 2010/251 Esas sayili dosyaniz sug duyurusuyla birlikte gonderilmemis,
ilgi b sayili yazi ile Mahkemenizin 2010/251 Esas sayili dosyasimn onayli bir suretinin
gonderilmesi istenilmis ise de bu giine kadar cevap verilmedigi a sildigindan yazimiz
akibetinin arastirilarak gabuklastiriimasi rica olunur.

BULENT DEMIRBILEK
36995
Cumbhuriyet Savcisi

Adalet Saray1 14144-BakirkOy/Istanbul Ayrintih Bilgi I¢in Irtibat : YASIN BERBER
Santral Tel 1 0(212) 4145400-50 Dahili : 5755
Santral Tel.Avea: 0 (212) 4145400-50 Fax : 0(212) 5430159

E-posta : bakirkoycbs@adalet.gov.tr E-ag : www.adalet.gov.tr



T.C.
BAKIRKOY
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
HAZIRLIK BUROSU

Say1 :2010/116594 23/11/2010
Konu

Bakirkoy 2. Agir Ceza Mahkemesine

ilgi -26/10/2010 tarih ve 2010/251 dosya no sayili sug duyurunuz

llgi sayili yazinz ile Bagsavciligimiza sug duyurusunda bulunularak
Cumbhuriyet Bagsavciligimiza sug duyurusunda bulunulmug fakat 2010/251 Esas sayili dava
dosyast sug duyurusu ile birlikte gonderilmediginden, Mahkemenizin 2010/251" Esas saylt
dosyasinin onayl bir suretinin Cumhuriyet Bagsavciligimiza gonderilmesi rica olunur.

BULENT DEMIRBILEK
36995
Cumbhuriyet Savcist

Adalet Sarayr : 34144-Bakirkoy/Istanbul Ayrintih Bilgi Tcin Iriibai : YASIN BERBER
Santral Tel : 0(212) 4145400-50 Dahili : 5755
Santral Tel.Avea: 0 (212) 4145400-50 Fax :0(212) 5430159

E-posta : bakirkoycbs@adalet.gov.tr E-ag : www.adalet.gov.tr



T
_ BAKIRKOY .
2. AGIR CEZA MAHKEMES]I
Dosya No : 2010/251
CUMHURIYET BASSAVCILIGI

HAZIRLIK BUROSU'NA
BAKIRKOY

ILGI  :23.11.2010 tarih, 2010/116594 sayili yazimiz hakkinda

ligide kayith yazimz ile istemis oldugunuz mahkememiz 2010/251 Esas sayih

5 dosyasina ait istenen belgeler tasdikli fotokopisi ekte gonderilmigtir.
' Geregi bilgilerinize rica olunur. 30/12/2010
Katip 103710 Baskan 20558
890/ 2 /Lo /o
- sl




T.C. aP te - g : Ornek No:25 ™ .
Bakirkdy(istanbul) - Dosya No: 2010/251 Esh"&g o j.;-" ?q---i osTA
2. Agir Ceza Mahkemesi * s 7_._’ 0 . 4 A
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Adi Soyadl @ Katilan HATICE SABAHAT TURKLER ve DIGERLERI

Vekili Av. ISMAIL AZIZ ERGIN CINMEN 'y
Mesrutiyet Cad. No:98/7 Sishane Beyoglu/ istanbul
N
‘k:‘

adresinde bulunur,

e

BU ZARFTA.WF«?&&T - Karar No: 2010/294 - 01/12/2010 VARDIR.

...Buradan Katlayimiz.....

"STANDART ABONE TCKIMLIKNO" yazip 4060'a génderip abone olabilirsiniz. Abonelikler hakkinda detayh bilgi igin

http://www.sms.uvap.gov.tr sitesini zivarel ediniz.
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T.C.
BAKIRKOY
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

DOSYA NO : 20107251
KARAR NO : 2010/294
C.SAVCILIGI ESAS NO : 1996/3356

GEREKCELI KARAR
TURK MILLETI ADINA

BASKAN : ALI ASKER KAZAK 20558
UYE : SUKRIYE ERTURK 37259
UYE : ATILLA TANRIVERMIS 38569
C. SAVCISI : YALCIN EZERCE 30940
KATIP : EMINE AYDIN 50901
DAVACI : K.H.

MAKTUL : KEMAL TURKLER

------------------------------ : Himmet ve Emine oglu,
1926 DENIZLI dogumlu, ISTANBUL, FATIH,
nufusunda kayith.

TC Kimlik No:26036009916

KATILAN : NILGUN SOYDAN (TURKLER)

Hatice Sabahat kiz1, 21/10/1961 ISTANBUL
dogumlu, ISTANBUL, BAHCELIEVLER,
Siyavugpasa nitfusunda kayith. Nergis Sk. Ardigh
Mah. No:14Turkuaz2 I¢ Kapr No:1 Esenyurt/
ISTANBUL adresinde oturur.
TC Kimlik No:23804067796

VEKILLERI : Av. RASIM OZ- Divanyolu Cad.No:19,Adalet

" Han Kat:2, Sultanahmet Fatih/ ISTANBUL

Av. BAHRI BAYRAM BELEN- Tiinel Istiklal
Cad.No.483 Union Han Kat 2 Beyoglu/ ISTANBUL
Av. KUDRET YILDIRIM- Beylikdiizii Buytkgsehir
Plaza Ismerkezi Kat 10/138 Beylikduzi/ ISTANBUL
Av. BULENT UTKU- Merkez Mahalles:
Hanimefendr Sokak No:125/5 Sisli/ ISTANBUL
Av. ZEYNEL OZTURK- Palazoglu Sokak Paydas
Apt. No.3/1 Daire.9 Sisli/ ISTANBUL

Av. AKIN ATALAY- Cumbhuriyet Gazetesi Prof.
Nurettin Oktel Sok. No:2 Sisli/ ISTANBUL

Av. AYCAN TEKES- Askerocagi Cad.No.1/15 Kat.3
1/18



P

KATILAN

VEKILLERI

Stizer Plaza Sisli/ ISTANBUL

Av. FETTAH AYHAN ERKAN- Atatirk Bulvan
Emlak Bankasi Bloklar1t B Bolk K:4 D:16 Aksaray
Fatih/ ISTANBUL

Av. SEBU ASLAN(HL Esref Efendi Sok. No:16/3
Pdn;:altl bish/ ISTANBUL

Av. ISMAIL AZIZ ERGIN CINMEN Tiinel, Istiklal
cad. Unyon Han N.483/2 choglu/ISTANBUL

Av. DENIZ KAYA- Palazoglu Sk Aydas Ap N:3 K:1
D:9 Sisli/ ISTANBUL

Av. BURC AKPINAR- Ortabahge Cad. Sinan Paga
Kopru Sk. Celik I; Merkezi 16/34 Besiktag/
ISTANBUL

Av.KEMAL AYTAC- Istiklal cad. Mis Sok. N.18/2
Beyozlu/ISTANBUL

Av. TAYLAN TANAY- Abide-i Hurriyet cad.
Arnkan apt-2 N.210 D.8 Sisli/ISTANBUL
Av.FAHRETTIN OZAN-Bahariye cad. Miralay
Nazim Sok. 23/8 K.3 Kadikoy ISTANBUL
Av.SUKRIYE ERDEN- 19 Mayis Mah. Havvahanim
sok. Zambak apt. N.7/9 Sisli ISTANBUL

Av. ERKAN TAN- Palazoglu sok. Paydas apt. N.3/1
D.9 Sl‘xll ISTANBUL

Ay ()MER KAVILI- Dr. F. Atabey Cad. N.80/24
Uskiidar Istanbul

Av.NECDET OKCAN- Incirli cad. N.43/2 Sinin Apt.
D.3 Bakirkoy ISTANBUL

AV.ARZU BECERIK (SUN)-Rumeli cad. ltir sok.
Kristal Han N.2 K.5 D.11 Nisantasi Istanbul

: HATICE SABAHAT TURKLER

————————————————————— -- -—-- : Ragit ve Emine
kizi, 13/07/1938 ISTANBUL dogumlu, ISTANBUL,
FATIH. Mollafenari niifusunda kayith. Sair Ahmet
Kutsi Tecer Cad. Abdurrahman Nafiz Gurman Mabh.
No:30 I¢ Kapt No:42 Giingoren/ ISTANBUL
adresinde oturur.

TC Kimlik No:26033010038

: Av. RASIM OZ- Divanyolu Cad.No:19,Adalet

Han,Kat:2, Sultanahmet Fatih/ ISTANBUL

Av. BAHRI BAYRAM BELEN- Tinel Istiklal
Cad.No.483 Union Han Kat 2 Beyoglu/ ISTANBUL

Av. KUDRET YILDIRIM- Beylikdiizii Biyiikschir
Plaza Ismerkezi Kat 10/138 Beylikdiizi/ ISTANBUL

Av. BULENT UTKU- Merkez Mahallesi
Hanimefend: Sokak No:125/5 Sisli/ ISTANBUL

2/18



KATILAN

VEKILLERI

Av. AKIN ATALAY- Cumhuriyet Gazetesi Prof.
Nurettin Oktel Sok. No:2 Sisli/ ISTANBUL

Av. AYCAN TEKES- Askerocagi Cad.No.1/15 Kat.3
Stizer Plaza  Sisli/ ISTANBUL

Av. SEBU AS_LANGiL- Esref Efendi Sok. No:16/3
Pangalti Sisli/ ISTANBUL

Av. TAYLAN TANAY- Hiirriyet Mah. Dr. Cemil
Bengu Cad. Cigek Sk. No:3/3 Kagithane/ ISTANBUL
Av. ISMAIL AZIZ ERGIN CINMEN-Tiinel, Istiklal
cad. Unyon Han N.48382 Beyoglu ISTANBUL

Av. BURC AKPINAR- Ortabahge Cad. Sinan Paga
Koprii Sk. Celik Is Merkezi 16/34 Besiktas/
ISTANBUL

Av.FETTAH AYHAN ERKAN- Ataturk Bulvari
Emlak Bankasi Bloklar B.Blok K.4 D.16 Aksaray
ISTANBUL

Av. KEMAL AYTAC- Istiklal cad. Mis Sok. N.18/2
Beyogluw/ISTANBUL

Av.FAHRETTIN OZAN- Bahariye cad. Miralay
Nazim sok. N.23/8 K.3 Kadikoy ISTANBUL

Av.SUKRIYE ERDEN- 19 Mayis Mah. Havvahanim
sok. Zambak apt. N.7/9 Sisli ISTANBUL

Av.OMER KAVILI- F.Atabey cad. 80 Biiro 24-25
Uskiidar ISTANBUL

Av. ERKAN TAN- Palazoglu sok. Paydas apt. N.3/1
D.9 Sisli ISTANBUL

Av. DF_N‘IIZ KAY A- Palazoglu Sk Aydas Ap N:3 K:1
D:9 Sisli/ ISTANBUL

Av.NECDET OKCAN- Incirli cad. N.43/2 Sinin Apt.
D.3 Bakirkoy ISTANBUL

: YASEMIN AKPINAR (TURKLER)

= e e : Kemal ve
Hatice Sabahat kiz1, 14/10/1959 ISTANBUL
dogumlu, ISTANBUL, FATIH, nufusunda kayitl.
Sair Ahmet Kutsi Tecer Cad. Abdurrahman Nafiz
Gurman Mah. No:30 I¢ Kap1 No:42 Gungoren/
ISTANBUL adresinde oturur.

TC Kimlik No:26030010192

: Av. RASIM OZ- Divanyolu Cad.No:19,Adalet

Han.Kat:2, Sultanahmet Fatih/ ISTANBUL

Av. BAHRI BAYRAM BELEN- Tiinel 1stiklal
Cad.No.483 Union Han Kat 2 Beyoglu/ ISTANBUL
Av. KUDRET YILDIRIM- Beylikduzii Buyuksehir
Plaza Ismerkezi Kat 10/138 Beylikduzi/ ISTANBUL
Av. BULENT UTKU- Merkez Mahalles

3/18



SANIK

VEKILLERI

Hanimefend: Sokak No:125/5 Sisli/ ISTANBUL

Av. KEMAL AYTAC - Istiklal Cad. Mis Sok.No:14/2
Beyoglw/ ISTANBUL

Av. AKIN ATALAY- Cumbhuriyet Gazetesi Prof.
Nurettin Oktel Sok. No:2 Sisli/ ISTANBUL

Av, AYCAN TEKES- Askerocagi Cad.No.1/15 Kat.3
Suizer Plaza  Sisli/ ISTANBUL

Av. FAHRETTIN OZAN- Bahariye Cad. Miralay
Nazim Sok. 23/8 Kat:3 34710 Kadikoy/ ISTANBUL
Av. SEBU ASLANGIL Esref Efendi Sok. No:16/3
Pangalti Sisli/ ISTANBUL

Av. OMER KAVILI- F. Atabey Cad. 80 Buro 24-25
Uskiidar/ ISTANBUL

Av. lSMAIL AZIZ ERGIN CINMEN-=Tiinel, Istiklal
C ad. Unyon Han No: 48382 Beyoglu ISTANBUL
Av. SUKRIYE ERDEN- 19 Mayis Mah. Havva
Hanim Sok. Zambak Apt. No:7/9 Sisli/ ISTANBUL
Av. BURC AKPINAR - Ortabahge Cad. Sinan Paga
Kopru Sk. Celik Is Merkezi 16/34 Begiktag/
ISTANBUL

Av. FETTAH AYHAN ERKAN- Ataturk Bulvan
Emlak Bankast Bloklar1 B.Blok K.4 D.16 Aksaray
ISTANBUL

AV.TAYLAN TANAY- Abide-i Hurriyet cad. Arkan
apt-2'N.210 D.8 Sisli ISTANBUL

Av. ERKAN TAN- Palazoglu sok. Paydas apt. N.3/1
D.9 Sisli ISTANBUL

Av. DENIZ KAY A- Palazoglu Sk Aydas Ap N:3 K:1
D:9 Sisli/ ISTANBUL

Av. NECDET OKCAN- Incirli cad. N.43/2 Sinan
Apt. D.3 Bakirkoy ISTANBI

: UNAL OSMANAGAOGLU

——————————————————————————————————————— : Hikmet ve Stkritye
oglu, 15/01/1956 TUTAK dogumlu, AGRI, TUTAK,
Cami nufusunda kayith. Solara yolu N.8 Guzelcamlik
Kusadast adresinde oturur.

TC Kimlik No:22048227300

BASKA SUCTAN METRIS | NOLU T TIPI
KAPALI CEZA INFAZ KURUMUNDA
TUTUKLU.

: Av. MEHMET FATIH UYGUN- Haznedar

Mh.Cami Sk21/1 Giingoren/ ISTANBUL
Av. SELCUK SUNAY - Laleli Cad.Kalvan Ismcrkezi
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No:36 K:4 D:402 ISTANBUL

SUC : Ideolojik Amacla Adam Oldiirmek
SUC TARIHI : 22/07/1980
SUC YERI : ISTANBUL/GUNGOREN

GIYABI TUTUKLAMA TARIHI : 02/04/1982 (Ankara Sikiyonetim Komutanhg
I Numarali Askert Mahkemesinin 02/04/1982 Tarih,
1982/244 Esas. 1982/178 Karar sayil)

VICAHI TUTUKLAMA TARIHI : 11/04/1999 (Bakirkdy 1. Sulh Ceza Mahkemesinin
11/04/1999 tarih, 1999/119 Sorgu sayil)

TAHLIYE TARIHI : 14/04/2003

KARAR TARIHI :01/12/2010

Yukarida acgik  kimligi  vazih  samk hakkinda
mahkememizde yapilan durusma sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

IDDIA : Bakirkoy
C.Bagsavciliginin 9.4.1996 tarih, 1996/386 Esas sayili iddianamest ile; 12 Eylul 1980 oncesi
Turkiyc’de halkin sag ve sol orgitlere bolinerck-bazi kisilerin birbirleri aleyhine katliama
giristikleri; isbu gayenin tahakkuku i¢in ulkucii- goriisii-benimseyen sanik Unal Osman
Agaoglu'nun 22.7.1980 gunii saat 09.30 siralannda  haklarinda Ankara Sikiyonetim
Komutanligi Askeri Mahkemesince kamw davasi acilan sug ortaklar oldugu iddia edilen
Aydin Eryilmaz, Abdulsamet Karakus ve [smet Kocak ile birlikte silahli olarak gasp ettikleri
oto ile maktil Kemal Turkler’in“evinin oniine gelerck sol goruslu oldugu gerekgesi ile
maktiiliin aracina binerken ates ederck dlduirditkleri,koruma polisi Ali Bilsev'i de oldirmek
kastr ile omuzundan 20 gun is ve gliciine engel olacak sekilde yaraladiklari bu suretle toplu
kiyima scbebiyet vermek suretiyle adam oOldiirmek sugunu islediginden bahisle sanik
hakkinda TCK.nun 149/2 maddesi uyarmca cezalandirilmasi istemi ile mahkememize kamu
davast acilmustir.

Mahkememizce yapilan yargilama sonunda verilen
14.04.2003 tarih, 1996/189 Esas. 2003/74 Karar sayili ilam ile sanigin delil yetersizliginden
beraatine dair verilen hiikiim katilanlar vekilinin temyizi iizerine Yargitay 9. Ceza Dairesinin
14.12.2004 tarih ve 2004/2737 Esas. 2004/7078 Karar sayil ilami ile “katilanlar vekilinin
temyiz dilekcesinde ileri surdugu hususlar da nazara alinarak ayni olayla ilgili olarak
haklarinda“ baska dava bulunan diger saniklar Abdiilsamet Karakug, Aydin Eryilmaz, Celal
Adan, Ismet Kocak ve Ismail Aydin Esi'ye ait dava dosyalarinin akibeti ve kesinlesip
kesinlesmedigi konusu dosya kapsami ile anlasilamadigindan bu husus yeniden arastirilip,
denetime olanak verecek sekilde gerekli bilgi ve belgeler getirtilip dosya igerisine
konulduktan sonra sonucuna gore sanigin hukuki durumunun takdir ve tayini gerektiginden
eksik sorusturma ile hitkkiim kurulmasi” isabetsizliginden bozularak dosya mahkememize
iade edilmigtir.

Ilk bozma sonrasinda mahkememizce yapilan
yargilama sonunda verilen 05.03.2007 tarith ve 2005/37 Esas. 2007/45 sayili ilam ile, sanigin
maktial Kemal Turkler’in olduriilmesi olayr ile biten suc¢ nedeniyle 765 sayilr TCK.nun
149/2 maddesine muhalefet sucundan mahkememize acilan kamu davasinda delil
yetersizliginden beraatine dair verilen hitkimde katilanlar vekillerinin temyizi uzerine

5/18



Yargitay 9. Ceza Dairesinin 21.01.2009 tarih ve 2008/14003 Esas. 2009/399 Karar sayili
tlami 1le “haklarindaki mahkumiyet hitkmu kesinlesen Abdulsamet Karakus ve Aydin
Eryilmaz’in kolluk ifadeleri 16.10.1980 tarihli yer gdsterme tutanagi, gorgu tanig
Abdurrahman Bozkurt'un asamalardaki beyani ve dosya i¢inde mevcut bulunup bu
anlatimlar dogrulayan maddi bulgular ile olayda kullanildigi bildirilen silahlara iligkin
ckspertiz raporu, olay: balkondan gordugu anlasilan katilan Nilgiin Soydan’in durusmadaki
teshisi karsisinda 22.07.1980 tarihinde Kemal Turkler’in Merter’de ki evinin onunde
oldiiriilmesi eyleminde sanik Unal Osmanagaoglu’nun eylem yerinin belirlenmesi. kesfinin
yapilmasi ve planlanmasi asamasinda gorev aldigi gibi olay sirasinda da silahla ates etmek
suretiyle suca asli maddi fail olarak katildigi tim dosya kapsamindan anlasilmakla
mahkumiyeti yerine beraatine karar verilmesi” isabetsizliginden bozularak dosya yeniden
mahkememize iade edilmistir.

Bozma sonrasinda mahkememizce yapilan yargilama
sonunda, Yargitay 9. Ceza Dairesinin 21.01.2009 tarih ve 2008/14003 Esas. 2009/399 Karar
sayil ilamma kars: direnilmesine ve sanik Unal Osmanagaoglu’nun maktill Kemal Turkler’in
oldurulmesi olayi ile biten su¢ nedeniyle 765 sayili TCK.nun 149/2 maddesine muhalefet
etmek sugundan mahkememize agilan kamu davasinda sanigin delil yetersizliginden
beraatine dair verilen karar katilanlar vekillerinin temyizi tzerine Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 22.06.2010 tarih ve 2010/9-108 Esas. 2010/157 Karar sayili ilami ile, * maktul
Kemal Turkler'in olduralmesi olayr ile ilgili olarak asli maddi fail oldugu kabul edilen ve
hakkinda verilen mahkumiyet hikmii kesinlesen Abdiilsamet Karakus ve fer’i fail oldugu
kabul edilen ve hakkinda verilen mahkumiyet hitkmii kesinlesen Aydin Eryilmaz’in kolluk
anlatimlar1 ayrintilar yonunden birbirleriyle ve olayin olus sckli ile tutarli oldugu gibi
haklarinda kesinlesen hikkmiin dayanak ‘taniklarindan “oldugu kaldi ki bu anlatimlarin
ozellikle yagma sugu bakimindan tanik Hitlsameitin’ Bektag'in ifadeleri ve saniklar teghise
iliskin tutanaklar ile olayin gorgii tanigi Abdurrahman Bozkurt'un asamalarda olayin olug
sekline iliskin anlatim tarzi. saniklardan Abdulsamet’in silahinin tutukluk yapmasi ve her ne
kadar saniklarin yuizlerini gormedigini soylese de tizerindeki giysilere iligkin verdigi tanim ve
ozellikle saniklardan Abdulsamet’in olay gunu giydikleri giysileri tanimlamasina uygunlugu
gibi ayrintilar yontinden ayrica baska olaylar nedeniyle sanik olan Yusuf Arpacik’in kolluk
anlatimlari gibi bagkaca maddi kanitlar ile de dogrulandigr yerel mahkemece bu anlatimlarin
santklarin kendi eylemlerini de ikrar ettikleri ve sanik Unal ile aralarinda dosyaya yansimig
herhangi bir husumet veya cikar ¢catismasi bulunmadig: da gozetilmeden su¢ atma niteliginde
oldugunun kabul edilmesi ve kesinlesen bir yargi kararinda hitkmiin dayanak kanitlarindan
olduklar1 da nazara alinmadan kanit olarak degerlendirmeye tabi tutulmamasinin isabetsiz
oldugu, olaymn diger failleri olarak mahkumiyetlerine karar verilen Abdiilsamet Karakus ve
Aydin Eryilmaz®in birbirleriyle tutarli bir sckilde sanik Unal’in Yunus adini ve olayda Smith
Wesson marka silah kullandiini belirttikleri bu anlatimlar Istanbul Emniyet Midiirliigii
Polis Kriminal Laboratuvarinca diizenlenen 25.07.1980 giin ve 5106 sayili Ekspertiz
raporunda, maktillin aracindan elde edilen mermi ¢ekirdeklerinden birinin 38 kalibre capli
toplu tabanca ile atildigina iliskin maddi kanit ile de dogrulandigi 6te yandan saniklardan
Abdulsamet’in Yunus adini kullanan kisinin asil admin Unal ve Ankara'da kacak olduguna
iliskin anlatimi, sanik Unal’in kamuoyunda Ankara Bahgelievler katliami olarak bilinen olay
nedeniyle arandigr ve dosya igerigine de yansidigi uzere daha sonra bu olay nedeniyle
mahkum edildigi bilgileri ile ortismesi sanik Unal in dahi savunmasinda bu olay nedeniyle
kacak oldugunu bildirmesi karsisinda dogrulandigi. yine katilan Nilgin'in 1961 dogumlu
olup, olay sirasinda 18-19 yaslarinda yetigkin bir insan oldugu babasinin gozlerinin 6nunde
olduriillmesi gibi agir bir travma yasanus olmasi karsisinda olayin faillerinden birisini
gormesi halinde unutmayacaginin yadsinamaz bir ger¢ek oldugu aradan zaman gecmis
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olmasinin bulundugu yer ile olay yerinin arasindaki mesafenin bu teshisi olanaksiz kildig ve
hayatin olagan akisina aykirt olduguna iliskin kabuliin varsayima dayali olup bu kabule
katilmaya olanak bulunmadigi, durusmada katilana israrla kesin ve net bir teghis yapip
yvapmadigi soruldugunda her seferinde ve hic tereddiit etmeden kesin ve net bir sekilde
sani@l teshis ettiginin hatta aracin sag arka kapisindan bindigini ve kafasmin kiigiikliigiinden
hatirladigini belirterck ayrinti da verdigi diger saniklarin anlatimlari da nazara alindiginda
olay yerinden kagmakta kullanilan aracin on tarafinda Abdiilsamet’in ve direksiyonda da
Aydin’in bulundugu sanik Unal’in ise aracin arka tarafina bindigi bunun da katilanin sanik
Unal’in aracin arka tarafina bindigine iligkin anlatimini dogruladigi, mahkemece tanik
Nebahat Urfali'nin anlatimlarina itibar edilmesinin de isabetsiz oldugu zira ana davada
kesinlegsen hitkkimde bu tanigin beyanina itibar edilmediginin gerckgesi ile agiklandigi gibi
tanigin ana davadaki onceki anlatimlarindaki Higbir ayrintinin olugla bir baglantisinin
bulunmadiginin ~ ac¢tk  oldugu tim  bu  sebeplerle  mahkememizce  kanitlarin
degerlendirilmesinde takdir hatasina diistildugii dosya kapsamindaki kanitlara ve oluga aykiri
bir sekilde varsayimlara dayali olarak hitkim kuruldugunun anlagildigi haklarinda olayin
diger failleri olmalart nedeniyle verilen mahkumiyet hukumleri kesinlesen saniklar
Abdulsamet Karakus ve Aydin Lryilmaz’in maddi kanitlarla da ~dogrulanan kolluk
anlatimlari, katilan Nilgtin Soydan’in durusmadaki teshisi, olay yerinden elde edilen maddi
kanit niteligindeki bos kovanlar ve mermi cekirdegi ile ilgili dizenlenen ekspertiz raporlari,
gorgu tanigr Abdurrahman Bozkurt’un olusa ve oOzellikle saniklarin giysilerine yonelik
anlatimlari Ankara Sikiyonetim Komutanligi 1 Nolu Askeri Mahkemesinin 15.07.1986 giin
ve 282-66 sayilt kesinlesmis hukmiiniin igerigi nazara alindiginda sanik Unal
Osmanagaoglu’nun maktill Kemal Turkler’in 22.07.1980 tarihinde oldiiriilmesi ve koruma
polisi Ali Bilsev'in yaralanmasi olayma olay giiniinden once yerin kesfinin yapilmast ve
planlanmast, silahlarin temini ve olay gunit de bizzat silah kullanmak suretiyle asli fail olarak
katildigr nazara alinmadan mahkumiyeti vering beraat karan verilmesi” isabetsizliginden
oy¢oklugu ile bozularak dosya mahkememize iade edilmistir.

Sanik, samik mudafileri, katilanlar ve katilanlar
mudafilerinin Yargitay Ceza Genel Kurulunun bozma ilamina karsi diyecekleri sorulmusg;
Yargitay Ceza Genel Kurulu kararlarina uyma mecburiyeti de bulundugundan
mahkememizce bozma ilamina uyulmasina karar verilmistir.

) ‘ CUMHURIYET SAVCISI ESAS HAKKINDAKI
MUTALAASINDA _ : C.Savasi bozma oncesindeki esas hakkindaki mitalaasinda;
Kemal Turkler'in oldirilmesi  ve Ali  Bilsev'in - yaralanmast olayint  sanik  Unal
Osmanoglu'nun gerceklestirdigine dair her turlit supheden arinmigs mahkumiyetine yeter ve
mandirier delil bulunmadigi anlasilmakla CMK.nun 307/3 maddesi geregince mahkemenin
daha once verdigi beraat kararinda direnmesine karar verilmesini talep ctmis; bozma
sonrasindaki miitalaasinda ise, “ C. savcisi yargilama icinde iddia gorevini yerine getiren
suje olarak sonucta Adalete hizmet eden bir kisidir. C. Savcist haber alinan suclar hakkinda
kamu adma her turli arastirma ve sorusturmayr yapacagi gibi, C. Savcisinin yuruttigi
sorusturmada yeterli delil elde edilmedigi takdirde takipsizlik karar vermek, yeterli delil clde
edildigi takdirde kamu davasi acmak, ag¢ilan kamu davalarina katilarak sonuna kadar takip
etmek, gerektiginde kanun yollarina bagvurmak gibi yargisal gorevlerinin yaninda bir takim
idar1 gorevleri de vardir.

Bazilan tarafindan C. Savcisinin yaptigi is yurutme
erki iginde dusunulse de, 5237 sayilh TCK.nun ve 5271 sayith CMK.nun ile getirilen yeni
hukumlerde dikkate alindiginda C. Savcisiin gorevini kamu adina ve Tirk Milleti adina
yaptig1 konusunda higbir siphe yoktur.
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5237 sayith TCK.nun ve 5271 sayih CMK.nun
hukumlerince, evrensel hukuk ilkeleri de dikkate alinarak sanigin savunmasi igin genis haklar
verildigi, bu konuda magdura da 6zellikle davaya katilmasi halinde genis haklar tanindigr ve
C. Savcisinin bazi haklarini da kullandiklari, bizim sistemimizde bazi tilkelerden farkli olarak
C. Savcisinin sorusturmayi yaparken veya davayr takip ederken sanigin aleyhine hareketle
delilleri toplayacagi ve taleplerde bulunabilecegi gibi, maddi ger¢egin ortaya ¢ikmasi
acisindan sani1@in lehine olan delilleri de toplamak ve ileri sitrmekle milkellef oldugu, kaldi ki
mahkemenin gorevinin de maddi ger¢egin ortaya cikarilmasi ve adaletin saglanmast oldugu,

Ceza vyargilamast hukukunda vargilama onlemine
basvurup ve bu konuda karar verme yetkisi hakime tanmmis olup, istisnai durumlarda ve acil
hallerde C. Savcisina bazi konularda yetki taninmistir. Bunun disinda butun kararlarin Hakim
veya Mahkemelerce verildiginin bilinmesine ragmen toplumun bazi kesimlerinde, sanik,
magdur ve hatta bazen meslektaglarimiz olan avukatlar tarafindan bu durum unutularak C.
Savcisinin karar verdigi, onun sorumlu olacagr dusuntilerek veya boyle bir imaj yaratilarak
C. Saveisma tepki gosterilmektedir. Ornek olarak gectigimiz giinlerde bir televizyon
programinda ust duzey bir emniyet muduru bir olayla ilgili olarak tutuklamanin C. Savcisi
tarafindan yapildigini soylemis olup, bunun dil sur¢mesi oldugunu disunurken bu konularda
bilgisi olmasi gereken konusmacinin bu beyanlarina devamla ayni zamanda Hakim
tarafindan alinan tedbir veya yapilabilen iglemlerin C. Savcist tarafindan yapildigini beyan
ederek halki da yanhis yonlendirecek soylemlerde bulunmustur.

Yine toplumda halkin kafasini karigtiracak geligkili
beyanlarda bulunularak 6rnegin gegtigimiz gunlerde guinlitk bir gazetenin birinci sayfasinin
bir kosesinde tutuklamanin ne kadar agir bir tedbir oldugu ve siirlandiriimasi konusunda bir
yazi varken, bu yazinin hemen yanindaki yazida ise uzun sire tutuklu kalan bir sanigin
serbest birakilmasi konusunda mahkeme “hedef gdsterilerck nasil birakilir denmek suretiyle
insani pes dedirtecek geligkili bir durum yaratilmigstir.

Hukuk adami olarak yasalara bagh C. Savcisi
yasalara, dosyadaki ( kamu davasindaki ) delillere ve vicdanina gore kararlarmi verecek,
gorevini surdurecek ve mutalaalarda bulunacaktir.

Son celselerde ve o6zellikle 23/09/2010 tarihli celsede
mudahil Nilgiin Soydan tarafindan yargilamada C. Savcisi makamini olusturan tarafima uzun
miuiddet ( saate varan ) devamh olarak kin ve nefret ile rahatsiz edici sekilde bakilmakta olup,
bu durum tarafimdan -mahkeme bagkanma iletildiginde mudahil tarafindan tarafima
vicdanimin rahat olup olmadigi, aksam evde basimi yastia koydugumda rahat uyuyup
uyuyamayacag@im ve benzeri hatinmda kalmayan bir takim seyler soylenmigtir.

Buna iliskin beyanlar ertesi gin yazili medyada yer
aldig1 gibi; avukatlar ile birlikte devam eden yargilama surecide dahil olmak tizere televizyon
programlarina da konu edilmistir. Bizim davamizdaki her celseden sonra benzer durumlar
yasanmakta olup, medyatik olmus benzer davalarda da ayni durumlara sik¢a
rastlanilmaktadir. Her halde bu tir seylerden bir takim kisiler veya guruplar rant clde
etmektedirler diye diisinmekteyim. Ancak bu tir davraniglarin adaletin tecellisine hizmet
etmeyecegi kesindir. Yine bu dava siresince baska kamu davalarindaki tutum ve
davranislarda dikkate alindiginda mahkeme heyetine ve C. Saveist olarak tarafima onlarca
kez hakarcte varan davranis ve eylemlerde bulunulmus olup, muhtemelen mahkemece
stirtiismeye sebep olunmamasi ve davanin bitirilmesi amaciyla bu konularda her hangi bir
islemde bulunulmamustir.

Bazen davalarda bagska garipliklerde sergilenmekte

8/18



olup, 6zellikle tutuklu yakinlari veya onlar tarafindan getirilen seyirci siralarindaki izleyiciler
i¢lerinden veya bazen de kitap acarak muhtemelen tutuklunun tahliye olmasi amacina
vonelik dualar okumaktadirlar.

Bunlarin  bir ¢oguna gilip ge¢mekteyiz.  Ancak
ozellikle daha yetkin ve egitimli kigilerin yaptigi bu tir davramislar bizi izmektedir. Her
halde bu tur davramglarin bizim i{izerimizde bir baski olusturacagi veya yipratarak
kararlarimiz1 etkileyecegi dusuntlmektedir. Ancak bu tir davramglar sadece ¢alisma
ortaminin huzurunu bozmakta ve bizleri tizmektedir. Bu tiir olaylardan dolayi benim bu giine
kadar goruslerim veya kararlarimda her hangi bir degisiklik olmadigr gibi, mahkemeninde
kararlarinin degistigini gormedim.

Yine son zamanlarda magdur ve saniklarin disinda
bir kisim kisiler, medya mensuplari, ogretim uyeleri, meslektaslarimiz avukatlar ve ne yazik
ki galisan veya emckli bir kisim yargr mensuplart da benzer davraniglarda bulunarak
soylemleri ile mahkemeler ve Hakim-C. Savcilarini bilerek veya bilmeyerek hedef
gostermektedirler.

Cok degil yukarda belirttigim bu olaydan dort gun
sonra 27/09/2010 tarthinde mahkememizde yapilan tivey kizina karsi cinsel- istismarla ilgili
kamu davasinin yargilamasi sirasinda C. Savceist ile hig 1lgisi olmayan bir ortamda sanik C.
Savcisina kufurler ederek, tehdit etmis ve mudahil Nilgiin Soydan'm beyanlarina benzer
beyanlarda bulunmustur. Mudahilin beyanlarn gazetelerden okuyan veya televizyondan
dinleyen muhtemelen de ctkilenen sanigin benzer ‘soylemlerde ve cylemde bulunmas: gok
manidardir. Aslinda bu soylenen sozler ve yapilan eylemler bana karsi degil, temsil ettigim
butun kamuya ve Turk Milletine karsi yaptlmistir, Bu tur davramislarin higbir givencesi
olmayan tarafima ve yargi mensuplarina fuli saldiriya donusmeyecegine dair higbir garanti
de yoktur ve bunun ornekleri de doludur, -

Bazen viedansizlikla hitam edildigim olmustur. Ceza
yvargilamasinda cezanin belirlenmesi. tedbirlerin uygulanmasinda ( kaldr ki bunlarin kendime
gore hakli sebepleri vardir ) sertlik taraftari olmam, bir sucun yaninda bagka suglarinda
olusabilecegini dusinmem scbebiyle Hakim arkadasim tarafindan espri olarak Erol Tag (Tag
Yurekli) olarak nitelendirildigimde dogrudur. Ancak bu genellikle saniklara iliskin
uygulamaya yonelik olmustur. Simdiye kadar higbir magdur veya yakii tarafindan
vicdansizlikla hitam edildigim olmamistir. Ancak cezada sertlik taraftari olmam higbir zaman
beraat etmesi gerekin bir samigin yargilanmasinda mahkumiyet miutalaasi da vermemi de
gerektirmez. Bu gline kadar da boyle bir sey yapmadim. Kigiligim ve meslegim ile ilgili
arkamda simdiye kadar saibeye yol agacak her hangi bir sey de birakmadim.

Gelelim vicdanimin rahat olup olmadigina, evde
aksam yatarken basimi vastiga koydugumda rahat uyuyup uyuyamadigima, oncelikle sunu
soylemeliyim olaylardan haberi olmayan esime sordugumda geceleyin rahat uyudugumu
soyledi.- Beni tanityan adalet camiasinin bilgime, tecribeme ve adalet saglama duyguma
guvendiklerini ve inandiklarint biliyorum. C. Savest olarak inanmadigim, benim vicdanimi
rahatsiz edecek, rahat uyutmayacak bir karara imza atmam veya mitalaada bulunmam
mumkiin degildir. Bu gune kadar da boyle bir scy olmamugtir, olmasi da mumkun degildir.
Bizi taniyanlar bunu da bilmektedirler. Bu gune kadar vicdanimla, cuzdanimda dahil olmak
uizere hicbir seyin arasina sikismadim. bunun aksini dusinmek mumkiin degildir. Serefsiz bir
yasamdan ise serefli bir olumi tercih ederim.

Kald: ki, vicdansiz birisi olsaydim, sanigin daha once
almig oldugu birden fazla kesinlesen hukumleri, sug tarihinden bu yana ¢ikan 3713 ve 4616
sayili infaza iligkin yasalarda dikkate alindiginda, bu kamu davasindan dolay: sanigin alacagi
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muhtemel cezanin hemen hemen hicbir infaz kabiliyetinin bulunmamas: sebebiyle
mahkumiyet mutalaasinda bulunabilirdim.

Bu davada oldugu gibi benzer davalarda da bir
donemin yargilamasimnin  mahkeme tarafindan yapilmasi istenmekte, hatta cylem ve
davraniglarla mahkeme veya C. Savcist olayin sorumlusuymus gibi harcket edilmektedir.
Hangi donemde olursa olsun sanik ve sug ile ilgili yargilamanin mahkemeler tarafindan
yapilacagi stiphesizdir, ancak bu tir donenilerin  hesaplasmasinin - mahkemelerde
gorulmesinin ve sonu¢ alimmasinin mumkun olmadigi, her halde ger¢ek olan boyle bir
hesaplasmanin tarih ontinde millet tarafindan vapilabilecegidir. Ayakkabici bir baba ve koylu
bir anneden olma halk ¢ocugu olarak benim olaylarin oldugu tarihte 16 yagsinda oldugum, bu
gunku gibi o gunlerde de hicbir akimla alakam olmadigi dikkate alindiginda ne 12 Eylul
olaylarinin ne de Kemal Turkler’in oldirtilmesinden sorumlu tutulmam mumkin olmadigi
gibi, mahkemelerinde bu tiir olaylardan sorumlu tutulmasi ve onlardan hesap sorulmasi
mumkin degildir, bu konuda muhatap alimacak mevkiler bizler degiliz.

Yurutilmekte olan kamu davasina gelince sanik Unal
Osmanagaoglu hakkinda toplu kiyima scbebiyet vermek surctiyle adam. oldurmek ve
yaralamak suglarindan dolay1r 765 sayili TCK.nun 149 maddesi uyarinca cezalandirilmasi
icin 09/04/1996 tarihli iddianame ile kamu davasi acildigi, sanigin ancak 11/04/1999
tarihinde vicahi olarak tutuklanmasiyla savunmasinin alinabildigi,

Yapilan yargilama sonucu sanigin beraatine karar
verilen daha onceki 14/04/2003 tarihli ilk kararin Yargitay 9. Ceza Dairesinin 14/12/2004
tarthli ilami ile diger dosyalarin denetime olanak verecek sekilde dosya icerisine konulmasi
yonunden bozuldugu, bu cksiklik yerine getirildikten sonra mahkemece verilen 05/03/2007
tarithli beraat kararinin Yargitay 9. Ceza Dairesinin 21/01/2009 tarihli karari ile mahkumiyet
karar1 verilmesi yoniinden bozuldugu, bu karara Karst mahkemenin verdigi 30/07/2009 tarihli
direnme kararmin Yargitay Ceza Genel Kurulunun 22/06/2010 tarihli mahkumiyet karar
verilmesi yonundeki gerekgesiyle oy ¢okluguyla bozuldugu, butiin beraat kararlart tizerine
yaptlan temyiz incelemelerinde Yargitay C. Bagsaveiliginin teblignamelerinde onama
istendigi,

CMK.nun 307/3 maddesinin “Yargitay'dan verilen
bozma kararina bolge adliye veya ilk derece mahkemesinin direnme hakkr vardir. Ancak
direnme tizerine Yargitay Ceza Genel Kurulunca verilen kararlara karst direnilemez.”
hitkmiinu icerdigi, bu itibarla mahkemece Yargitay Ceza Genel Kurul Kararina uyulmasinin
zorunlu oldugu,

Yargitay 9. Ceza Dairesinin 21/01/2009  tarihli
ilamdaki (Yargitay Ceza Genel Kurulunun 22/06/2010 tarihli ilami ile benzer) bozma
gerckgeleri dosya tarafimizdan incelenerck 11/06/2009 tarithli  celsedeki miutalaamizda
ayrintili olarak degerlendirildigi, tarafimdan burada mudahil Nilgun tarafindan teshisin 19
Y1l sonra yapilmasi, sanigin uzun boylu olmasi sebebiyle tarife hi¢ uygun olmamasi, sanigin
taniklar tarafindan teshis edilememesi. miidahil Nilgiin Soydan’in olayda kullanildigini
beyan ettigi silahin alinan ckspertiz rapora gore olaya uygun olmamasi, Ankara 1. Nolu Siki
Yonetim Askeri Mahkemesindeki hazirlikta alinan ifadelerin inkar edilmesi ve iskence ile
alindiginin ileri stirilmesi gibi delillerin tek tek degerlendirilmesine girmeyerek. belirtilen
benzer bozma gerekgelerinin supheden sanik yararlanir ilkesi de dikkate alindiginda olsa olsa
beraat kararinin gerekgeleri olabilecegi,

Midahil taraf ve vekillerince eylemin insanlik sugu
olarak  degerlendirilmesi  gerektigi ve zamanasinu siiresinin  islemeyecegi iddia
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olundugundan, Kemal Turkler'in oldurulmesinin ve butiiniiyle eylemin siyasal, felsefi ve
ideolojik olarak bir palanla yapildiginin ve 5237 sayihh TCK.nun 77. maddesi geregince
insanhiga karsi suc oldugunda her hangi bir siiphe olmadigi, hatta bir canlinin baska bir
canliya zarar vermesi dusunulemeveceginden burada insanlik sucundan degil olsa olsa
insanlik disindan bahsedilebilecegi, ancak insanhga karsi su¢ ve bu suglardan dolayr zaman
asiminin islemeyecegi kuralinm 5237 sayili TCK.nun ile getirildigi, sug tarihinde yururlikte
olan ve sanik lehine olan 765 sayili TCK.nun da bé’)yle bir duzenlemenin bulunmadigi, 765
sayitlh TCK.nun 2. Maddesi ile 5237 sayili TCK.nun 7. maddesinin  sanigin Ichine olan
kanunun uygulanacagi ve infaz olunulacagma amir oldugu,

Sug tarthinin 22/07/1980 oldugu, gerck iddianamedeki
sevk maddesi olan 765 sayili TCK.nun 149. maddesi., gerekse Ankara Siki Yonetim 1. Nolu
Askeri Mahkemesince kurulan daha onceki hukimde diger suc ortaklarmin eyleminin
taammuden adam oldirme olarak nitelendirildigide dikkate alindiginda eyleme uyan sanigin
lehine olan 765 sayili TCK.nun 102/1 ve 104/2 maddeleri geregince azami dava zaman asimi
suresinin 30 Yil oldugu, bu siirenin de sug tarthi olan 22/07/1980 tarihinden itibaren doldugu
anlagildigindan,

Santk  Unal Osmanagaoglu . “hakkindaki kamu
davasinin zaman asimi sebebiyle sanigin Iehine olan 765 sayih TCK.nun 102/1 ve 104/2
maddeler1 geregince ORTADAN KALDIRILMASINA karar verilmesi kami adina talep ve
mutalaa olunur * seklinde mitalaa beyaninda bulunmustur.

SAVUNMA : Samik Unal
Osmanagaoglu asamalarda, Uzerine atili sugu islemedigini, olay tarihinde yurt disinda
oldugunu, 1979 yilinda Ankara’da Bahcelicvler katliami diye bilinen olayin faili olarak
arandigin1 duyunca yasadisi olarak yurt digina ¢iktigms, 1992 Ekim ay1 sonunda Tirkiye’ye
geldigini, iizerinde kardesi Tamer’in pasaportunun oldugunu,bu pasaportu kullandigini, bu
iki tarih arasinda higbir sekilde Turkiye'de bulunmadigini, dava da sug ortagi olarak isimleri
gecen diger kigileri tammadigini, Yunus kod adimi higbir zaman kullanmadigint hakkinda
Ceza Genel Kurulunca verilen bozma ilaminin tamamen ideolojik gerekgelerle verilmis bir
karar oldugunu, Abdulsamet Karakus'un iskence altinda alinan beyaninin esas alindigini,
oysa tanik Abdurrahman Bozkurt’un-olayin failinin kendisinin olmadigini, olayin failini
gorse kesinlikle taniyabilecegini. kendisinin olay failine gore boyunun cok uzun oldugunu
belirttigini, ancak bunlarin-lehine degil aleyhine degerlendirilerek Yargitay Ceza Genel
Kurulunca s6z konusu bozma ilammin olusturuldugunu katilan Nilgun Soydan’in 19 yil
boyunca higbir sekilde cinayeti gordugi yonunde beyanda bulunmadigini, 19 il sonra
kendisi hakkinda boyle bir iddiada bulundugunu masum oldugunu atili sucu islemedigini,
hukukun amacimmin adaleti saglamak oldugunu hakkinda kesin ve kuvvetli su¢ delilleri
olmadan bir_kisinin ozgurliginun baglanamayacagint hukukun en temel ilkesi oldugunu
Anayasanmn 90. maddesine gore Turkiye'nin taraf oldugu uluslararast anlasmalar ile temel i¢
hukuk kurallarinin ¢atismasi halinde uluslararasi anlasma hukiimlerinin uygulanacaginin
katilan tarafin kendisinin Bahcelievler katliaminda 7 kisinin olduruldigu olayda mahkum
oldugunu 7 kez agirlagtirilmis miicbbet cezasi aldigint belirttigini bununla ilgili olarak
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine basvurdugunu bagvurusunun kabul edildigini hakkinda
ceza verilemeyecegi karari verildigini uzerine atili sugu islemedigini, kendisinin de magdur
oldugunu 12 yildir bu su¢ nedeniyle yargilandigini belirterek atili sugu inkar cihetine
gitmistir.

DELILLER : Katilan Hatice
Sabahat Tirkler asamalarda, olay gunu sabahleyin esi maktulin 09.25-09.30 siralarinda
evden ciktigini, alisilageldigi sekilde 5. kattaki evlerinin yatak odasindan esinin gidisini
gormek tizere baktiginda aniden eginin gesitli silahlardan ates edilmeye baglandigini, faillerin
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hemen daha sonra sari portakal renkli bir otomobile birbirlerini adeta iter sekilde bindiklerini
ve otomobilin oradan ayrildigini, 4 vahut 5 kisi olduklarini, otomobilin 6zel mi yoksa ticari
taksi mi oldugunu, markasini, plakasii fark cdemedigini, olay faillerini silahi yoneltmis
vaziyette gordugunu fakat atis mesafesi konusunda kesin bir sey soyleyemeyecegini, ancak
kisa bir mesafe oldugunu soyleyebilecegini zaten durumu goriince telagla asagiya indigini,
esi maktulu kollarina aldigini, ancak hastaneye yetistiremeden vefat ettigini, olay faillerinden
sikayet¢l oldugunu, faillerin genc delikanh kisiler oldugunu, aradan gecen uzun zaman
sebebiyle fiziken degismis olabileceklerini, gorse de bu sahislar taniyamayacagini,
08.06.1999 tarihli celsede gordugu sanigi teshis edemedigini, zira olayin heyecant ile geregi
gibi yiizlerini ¢ok net bir sekilde gormedigini arada agaclarin bulundugunu, geng insanlar
oldugunu bildigini, huzurda gordugu sanmigi boy poz itibariyle olay faillerine benzedigini.
sikayetci oldugunu, davaya katilmak istedigini belirtmistir.

Katilan Nilgiin Soydan asamalarda, olay guni
sabah saat 09.00 siralarinda babasi maktilun evden ¢iktigini, az sonra disaridan silah scsleri
geldigini, o ginun ortaminda babasi i¢in bu ve benzeri eylemleri zaten beklediklerini, telagla
annesi ile birlikte pencereden agagiya baktiklarini, kendisinin nerdeyse “belden yukari
sarkacak sekilde baktigini, kendilerinin  apartmaninin karsisinda Ahmet Kutsi Tecer
ilkokulunun karsisina kapisina park edilmis turuncu renkli bir otomobile 3 tane erkek sahsin
degisik yonlerden kogarak gittiklerini, 4.  bir kisinin ise bu otomobilin direksiyonunda
oturdugunu bu 3 kisiden bir tanesinin otomobilin sol arka kapisindan, digerinin sag arka
kapisindan ve digerinin de sag on kapidan iceri girip-oturduklarini, kapilarin aralik
birakildigini sandigini, ¢unku kapiyr agmak i¢in fazla bir zaman sarfetmediklerini, arabaya
kacan bu 3 gahsin elinde de silah bulunduguna, bir tanesinin 30 santimetre uzunlugunda
normal bir tabancanin ebadindan daha uzun oldugunu, bu silahin alt kisminda sanki onun
kemeriymis gibi bir sey bulundugunu; busilahin ve kemerin renginin siyah oldugunu, ancak
renk konusunda israrli olamayacagini, baska bir koyu renkte olabilecegini bu silahin
huzurdaki sanigin elinde oldugunu. yine kag¢an-3 kisiden arabanin sag arka kapisindan binen
sahsin huzurdaki sanik Unal oldugunu, sanik Unal’1 kesin ve net olarak teghis ettigini, olay
tarithinde sanigin daha gen¢ oldugunu ancak sanigi katasinin  kugukluginden oturu
hatirladigini, durusmanin basindan beri samigi izledigini. yanilmamak i¢in dikkat ettigini
ancak arabanin sag arka tarafinda oturan sahsin huzurdaki sanik oldugunu, arabanin sag
tarafinin evlerine dogru olmasi sebebiyle sag tarafa binenleri daha 1yi gorebildigini, diger iki
sahsin elinde de koyu renkli tabancalar oldugunu, sol arkaya oturanin tabancasinin uzunca
oldugunu, onu da kagarken gordiigiinii, sag on koltuga oturan sahsin silahinin nasil oldugunu
hatirlayamadigini, olayin tamaminin birbuguk-iki dakika surduguni, silah seslerini muteakip
pencereden baktigini, ates edisi ve kacislarini bu sure zarfinda izleyip gordugunu hatta
ucunun ates ettifini gordugunu, yine silah sesi geldigini, daha sonra apartman altinda
bulunan sahislardan ogrendiklerine gore faillerden  birinin - durup babasina baktigint
yasadigini_anlayinca tekrar ates ettigini. o merminin de kafasinin sag sakagmdan girip sol
kulak-altindan ¢iktigini, saniktan sikayetci oldugunu, davaya katilmak istedigini belirtmistir.

Katilan Yasemin Turkler asamalarda vekilleri
marifetiyle katilma dilekgesi vermis, katilma talebinin kabuline karar verilmis, yine
mahkememiz huzurunda sanmigin beraatine dair verilen hitkmiin bozulmasina iliskin Yargitay
bozma ilamina uyulmasini ve sanigin cezalandirilmasini istedigini belirtmistir.

Ankara Sikiyonetim | Nolu Askeri Mahkemesinin
15.07.1986 tarih ve 1981/282 Esas. 1986/66 Karar sayili kararin incelenmesinde; (daha
sonradan 03.03.1994 tarihinde dosyanin Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesine intikal cttirilmis
olmasi ve Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesinin 1995/85 Esas sayili sirasina kaydi yapilmig
olmakla) 22.7.1980 tarihinde sabah saat 09.30 siralarinda Disk adi altinda faaliyet gosteren
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Devrimci Is¢i Sendikalar: Genel Baskani olan Kemal Turkler’in Merter’de ki evinden cikip
evinin onundeki otomobiline yaninda bulunan koruma polisi Ali Bilsev ile birlikte binerck
harcket edecekleri sirada otomobile yaklasan uc kisinin silahlarini cekerck Kemal Turkler’e
ates a¢malart sonucu Kemal Turkler'in oldugii, koruma polisi Ali Bilsev'in de tabanca
kursunu ile yaralandigi, eylemi gergeklestiren ti¢ kisinin olay yerinde i¢inde sofor olan
dorduncu bir kisi oldugu halde bekleyen 34 M S819 plakal ticari taksiye binerek hizla olay
verinden uzaklagsmalarindan sonra emniyetce yiiriitillen arastirma sirasinda 34 M 5819 plaka
sayili ticari taksinin terk edilmis olarak bulundugu ve bu ticari taksinin olaydan bir giin once
gasp edildiginin tespit edildigi ve ticari taksi sofori Husamettin Bektag tarafindan taksiyi
gasp eden sahislar olarak teshis ettigi Aydin Eryilmaz ve Abdiilsamet Karakus ile o tarihte
MHP nin yoneticilerinden olan Celal Adan, Ismet Kogak. Ismail Aydin Esi hakkinda Ankara
Stkiyonetim Komutanhigi | nolu Askeri Mahkemesine dava agildigi, yakalanamayan samk
Unal Osmanagaoglu hakkinda hazirlik evrakimin tefrik edildigi, dava agilan saniklar
hakkinda yapilan yargilama sonucunda Ankara Sikiyonetim | nolu Askeri Mahkemesinin
15.7.1986 tarih, 1981/282 Esas. 1986/66 Karar sayili karari ile saniklardan Abdulsamet
Karakus ve Aydin Eryilmaz’in cezalandirilmalarina, diger saniklar Celal Adan, Ismet Kocak
ve Ismail Aydin Esi’nin beraatlerine karar verildigi, bu kararin temyiz incclemesinden gegip
onanarak 26.06.1990 tarthinde kesinlestigi, sanik Unal Osmanagaoglu. hakkindaki hazirlik
evrakinin ise tefrik edildigi ve bilahare bu sanik hakkinda mahkememize kamu davasi
acildigr anlasilmistir.

Maktiill Kemal Turkler'm ¢lduriilmesi olay1 ile ilgili
olarak Ankara Sikiyonetim 1 Nolu Askeri Mahkemesinin 1981/282 Esas. 1986/66 Karar
sayili dosyasinda sanik olarak yargilanan musnet suctan dolayr cezalandirilmalarina karar
verilen saniklar Abdiilsamet Karakus ve Aydin Eryilmaz olayin akabinde emniyette alinan
ifadelerinde, maktiil Kemal Tiirkler’in dldintilmesi-eylemini samk Unal Osmanagaoglu ve
beraat eden diger sanik Ismet Kogak ile birlikte gerceklestirdiklerini belirtmis olmalarina
ragmen mahkememizdeki beyanlarinda emniyetteki ifadelerini kabul etmediklerini, sanik
Unal Osmanagaoglu’nun kendileri ile birlikte olmadigini belirtmiglerdir.

) Tamk Abdurrahman Bozkurt asamalarda, sanik
Unal Osmanagaoglu’nun teghis edemedigini, maktiilii vuran 3 kisinin orta boylu oldugunu,
yine bu 3 kisinin ellerinde silah gormedigini, durusmada ~gordigii sanik  Unal
Osmanagaoglu'nu ilk defa gérdugunii daha onceden hi¢ gormedigini, ifadelerinde belirttigi
olaya katilan ve ardindan Kagan 3 kigiden birinin sanik olmadigim, huzurda gordugi sanigin
o sahislardan daha uzun boylu oldugunu belirtmigtir.

MHP ana davasinda sanik olarak yargilanan ve
beraatlerine karar verilen Celal Adan ve Ismail Aydin Esi olayin akabinde alinan kolluk
anlatimlarinda,” Kemal Turkler'in oldirilmesi konusunda Alpaslan Turkesten talimat
aldiklarini, maktilliin adresini tespit edip gorevi de sanik Unal Osmanagaoglu’na verdiklerini
beyan etmelerine karsihk yargilama asamasinda bu beyanlarinm iskence ile alindigini
belirterek atili sucu inkar cihetine gitmislerdir.

MHP ana davasinda delil yetersizligi  nedeniyle
beraatine karar verilen ve hakkindaki beraat hitkkmui kesinlesen sanik Ismet Kocak 1se
asamalarda, Uzerine atili suclamalari kabul etmemis. maktil Kemal Turkler’in olduruldugu
tarihte cezaevi firarisi oldugunu, Istanbul’da arandig: i¢in Bursa ve Izmir'de kaldiZmni, olayi
radyodan duydugunu, diger saniklari tanimadigini belirtmistir.

Yinc MHP ana davasinda bagka suglardan sanik olan
Yusuf Arpacik kolluk¢a alinan ifadesinde, bir giin MHP Istanbul II Bagkanhginda Ismet
Kocak., Aydin Eryilmaz ve Abdillsamet Karakug'un Celal Adan’i aradiklarini, bilahare
goristitklerini, cve donduginde ayni Kisilerin evde olduklarini ve ortada tabancalar
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bulundugunu, silahlar1 sokiip temizlediklerini, bu olaydan 2-3 giin sonra Aydin Eryilmaz’in
gelerek maktul Kemal Turkler'i vurduklarini  soyledigini  belirtmis olmasina  ragmen
yargilama agamasinda bu ifadesinin igkence altinda alindigini, ifadesini kabul etmedigini,
diger saniklari da tanimadigini belirtmistir.

Tamk Nebihat Urfah mahkememiz huzurunda,
sanigr ilk defa durusmada gordiigiinii, “‘onceden .tanimadigini, olaydan sonra kacarken
gordugu ve csgalini verdigi sahislardan biri olmadigini, kagan kisilerin yuz hatlari olarak
saniga benzemediklerini belirtmistir,

Tamk Huseyin Bektas, olaydan once kendisinin
ticari taksisinin gasp ecdildigini, bununla ilgili olarak Abdiilsamet Karakus ve Aydim
Eryilmaz’1 teghis ettigini, bunun haricinde baska kimseyi teghis etmedigini belirtmistir.

Maktil Kemal Tirkler’in koruma polisi olan ve
olay sirasinda yaralanan Ali Bilsev, olay faillerini gormedigini. aracin arka kisminda
belden agsagiya olarak bir gorintii alabildigini olay sirasinda da bayildigin, olaya karisan
herhangi bir kisiy1 de hatirlamadi@ini belirtmistir.

22.07.1980 tarihli olay yeri ~gorgl ve tespit
varakasinda, olay yerinin ozellikleri belirtilmis, olay yerinde 34 H 4872 plakali aracin i¢inde
ve uzerinde yapilan incelemede, aracin distan sol yan iki cammin-sagdan on kapi caminin
tabanca kursunundan kirilmis oldugu, sol 6n kapi kilit hizast arka tarafinda distan ice atilmis
6 adet tabanca mermi ¢ekirdegi bulundugu, yine Kemal Tiirklér-adina yazili bir zarf ile zarf
icerisinde tehdit mektubu bulundugu belirtilmistir.

01.10.1980-. tarihli_ifadeli teshis zaptinda, gasp
olaymin magduru Husamettin Bektas™in ticari taksisinin gasbi ile ilgili olay faili olarak
Abdulsamet Karakug'u teshis ederek olay giinii. saat 00.30 siralarinda Topkapi’da aracina
binen 3 kisiden birinin sanik Abdilsamet oldugunu soyledigi belirtilmistir.

23.07.1980 tarihli ckspertiz raporunda, olay yerinde
bulundugu bildirilen 9 mm ¢aplh Parabellum tipi fiscklere ait 2 adedi MKE vyapisi, digerleri
yabanct menseli toplam 11 adet patlatilmis kovan ve ayni capli 2 adet mermi gomlegi parcasi
ve uzerinde karakteristik izler bulunmayan iki adet kursun niivesinin 9 mm ¢apli Parabellum
tipi fisek atar tck bir otomatik tabaneadan atilmis olduklar belirtilmistir.

01.10.1980 tarihli ifadeli teshis zaptinda. gasp
olaymin magduru Husamettin Bektas'in ticari taksisinin gasbr ile ilgili olay faili olarak Aydin
Eryilmaz’1 teghis ederek olay giinii  aracinin arka sag tarafina oturan sahis olarak sanik
Aydin’1 gosterdigi belirtilmistir.

25.07.1980 tarihli Ekspertiz Raporunda. maktul
Kemal Tirklerin igerisinde bulundugu 34 H 4872 plakali aragta yapilan incelemede elde
edilen kismen deforme olmus 1 adet merminin 38 kalibre ¢apli toplu tabancadan atildig:
belirtilmistir.

Samigin  nufus ve sabika  kayitlan  getirtilerck
incelenmustir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI
GEREKCE VE KABUL _: Dosyada mevcut tim deliller birlikte degerlendirildiginde;
22.07.1980 tarihinde Kemal Tirkler’in 6ldirtilmesi ve koruma polisi Ali Bilsev'in
varalanmasi ile sonuglanan silahli  saldin  sonrasinda olaymn faillerinin  hemen
vakalanamadiklar, olayda kullanilan ve olaydan bir giin 6nce silah zoruyla yagmalanan ticari
taksi surucuisu tanitk Hiisamettin Bektag'in anlatimlan sonucunda faillerin robot resimlerinin
¢izildigi yapilan ¢alismalar sonucunda da olaymn faillerinden Abdiilsamet Karakus'un
01.10.1980. Aydin Eryilmaz’in 10.10.1980 tarihinde yakalandiklari. bu saniklarin kolluktaki
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anlatimlar1 sonucunda da olayin diger failleri olarak Ismet Kocak ve Unal Osmanagaoglu,
ayrica bu kigileri maktiili 6ldiirme konusunda azmettirenin Celal Adan, maktiiliin adresini
belirleyerek verenin ise Ismail Aydm Esi oldugunun tespit edildigi, saniklar Abdiulsamet
Karakus, Aydmn Eryilmaz, Celal Adan ve Ismail Aydin Esi haklarinda Ankara Sikiydonetim
Komutanhgi Askeri Saveiliginin 29.04.1981 tarih ve 7040 sayih iddianamesi ile MHP ana
davasi kapsaminda maktul Kemal Turkler’in 6lduriilmesi olay ile ilgili olarak Celal Adan’in
olaym planlamasini yaptigi, Ismail Aydin Esi’nin maktillin adresini tespit etmek suretiyle
eyleme katildigi, Abdulsamet Karakus ve Aydin Eryilmaz’in ise bizzat olayda silah
kullandiklan iddiasiyla kamu davasi agildigi, olayin faillerinden oldugu digtuntlen sanik
Unal Osmanagaoglu'nun ise yakalanamadigindan hakkmddkl hazirlik evrakinin tefrik
edildigi, yine Ismet Kogak'in daha sonra yakalanmasiyla Ismet Kogak hakkinda Ankara
Sikiyonetim Askeri Saveihiginin 27.10.1982 tarih ve 761 sayih iddianamesi ile bu sanigmn
Kemal Turkler’in oldurilmesi olayina silah kullanarak katildigi iddiasiyla kamu davasi
acildigi, Ankara Sikiyonetim | Nolu Askeri Mahkemesince yapilan yargilama sonunda
verilen 15.07.1986 giin ve 1981/282 Esas. 1986/66 Karar sayili ilam ile saniklardan
Abdulsamet Karakus’un yagma, olayda silahinin tutukluk yapmis oldugundan bahisle
taammuden adam oldurmeye cksik tesebbiis ve curim islemek icin kurulan silahli tesekkiile
uye olmak sucundan 765 sayili TCK.nun 497/2, 522, 59, 450/4, 61, 59, 313/2-3, 59, 315 ve
71 maddeleri uyarinca 44 yil 32 ay agir h’lplb cezasi ile cezalandirilmasina, bu cezasina 765
sayitlh TCK.nun 77/1 maddesi uyarinca sonugta 36 yil agir hapis cezasi olarak infazina, sanik
Aydin Eryilmaz’in yagma, olayda diger saniklarin kagmalan icin araci kullanmak suretiyle
taammiiden adam oldurme olayina fer’i fail olarak katilma ve curum islemek i¢in kurulan
silahli tesekkiile fiye olmak suglarinin sabit oldugu kabul edilerek 765 sayilh TCK.nun 497/2,
522, 59, 450/4, 65/3, 59, 313/2-3, 59, 315+ve 71 maddeleri uyarinca 41 yil 28 ay agir hapis
cezast ile cezalandirlmasma, bu cezaswmin- 765 sayih TCK.nun 77/1 maddesi uyarinca
sonugta 36 yil agir hapis cezasi olarak infazina. saniklar Celal Adan, Ismail Esi ve Ismet
Kogak’in ise delil yetersizligi nedeniyle beraatlerine karar verildigi, hukmin Askeri Yargitay
4. Dairesinin 26.06.1990 tarih ve 2-343 sayili ilanu ile onanarak kesinlestigi, sanik Unal
Osmanagaoglu hakkinda tefrik edilen sorusturma cvrakinin Istanbul ilinde Sikiyonetimin
kalkmasi tzerine genel hitkumlere ‘gore islem yapilmasi igin sug yerinin baglh bulundugu
Bakirkoy C.Bagsaveiligmin  13.06:1989  tarihinde gonderildigi, akabinde Bakirkoy
C.Bagsavcihiginin = 09.04.1996. gin  ve 5356 sayili  iddianamesi ile sanik  Unal
Osmanagaoglu'nun 765 sayilr TCK.nun 149/2 maddesi uyarinca cezalandirilmasi istemiyle
mahkememize kamu davasi acildigi, suire¢ igerisinde sanik Unal Osmanagaoglu hakkinda
Ankara Sikiyonetim Komutanhgi 1. Nolu Askeri Mahkemesince 02.04.1982 tarihinde 353
SY. 71 maddesi uyarmca giyabi tutuklama karari verildigi ve sanik Unal’in 09.04.1999
tarihinde Aydin ili Kusadasi ilcesinde kardesi Tamer Osmanagaoglu’na ait kimlikle birlikte
yakalandiZy, sanigin asamalarda lizerine atih sucu islemedigini, olay tarihinde Turkiye’de
olmayip yurt disinda oldugunu, Bahgelievler katliami olarak bilinen olay nedeniyle aranmaya
baslanmasi uzerine yasadisi yollarla 1979 yilinda yurt disina ¢ciktigint ve 1992 yili Ekim ay1
sonuna kadar bir daha Turkiye'ye gelmedigini, 1992 Ekim’in de Turkiye’ye dondugunu tum
bu sure igerisinde kardesi Tamer Osmanagaoglu’na ait kimhigi kullandiginm olay failleri
olarak vyakalanan ve yargilanan diger saniklari tamimadigim bu sahislarla bir ilgisinin
bulunmadigini, Yunus ismini de kullanmadigini belirttigi, katilan Hatice Sabahat Turkler’in
olay giinii evden ¢ikan esine 5. kattaki cvinden baktigi sirada silah sesleri duydugunu bu
sirada 4-5 kisinin hizla kosarak bir arabaya binip kactigini gordiigunu belirtmesine ragmen
olay faillerinin aradan zaman ge¢mesinin de etkisi ile taniyip teshis ctmesinin mumkin
olmadigint belirttigi, maktulin kizi olan katilan Nilgiin Soydan’in ise olay1 bizzat gordugunu
belirterek samgi teshis ettigini soyledigi, ayn suc¢ nedeniyle hakkinda mahkumiyet hukmu
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kesinlesen sanik Abdulsamet Karakus un ise 09.10.1980 tarihli kolluk beyaninda olaya sanik
Unal Osmanagaoglu’nun da katildigini belirtmesine ragmen daha sonra sorusturma ve
yargilama asamalarinda kolluk ifadesinin zora dayali olarak alindigini, ne sanik Unal
Osmanagaoglu'nun ne de ayni olay nedeniyle sanik olarak yakalanip yargilanan Aydin
Eryilmaz, Ismet Kogak, Celal Adan ve Ismail Aydin Esi’yi tanimadigini belirttigi, yine ayni
olay nedeniyle hakkinda mahkumiyet hitkmu kesinlesen Aydin Eryilmaz’in da Yunus adiyla
tanidigr sanik Unal’in olaya karistigint kolluktaki ifadesinde belirtmesine ragmen sorusturma
ve bilahare yargilama asamalarinda kolluk beyaninin zora dayali olarak alindigini ve bu
beyanini kabul ctmedigini belirttigi, haklarinda beraat hitkiimleri kesinlesen Celal Adan ve
Ismail Aydin Esi'nin ise kolluk anlatimlarinda Kemal Turkler’in oldiiriilmesi konusunda
Alpaslan Turkes'ten talimat aldiklarini ve adresini tespit edip gorevi de sanik Unal
Osmanagaoglu’na verdiklerini belirtmelerine karsihk daha sonra bu beyanlarinin iskence
altinda alindigini belirterek atili sucu islemediklerini ifade ettikleri, MHP ana davasinda
bagka sug¢lardan sanik olan Yusuf Arpacik’in ise kolluktaki beyaninda, Aydin Eryilmaz’in
kendisine Kemal Turkler’i vurduklarini soyledigini belirtmesine ragmen _daha sonraki
asamalarda bu ifadesinin zora dayali oldugunu belirterek ifadesini kabul .etmedigi, olayin
gorgu tanigi olan Abdurrahman Bozkurt'un olay gunii daha onceden gormedigi 17-18
yaslarindaki ug¢ kisinin arabanin i¢indeki kisiye ates ctmeye bagladiklarmi bir tancsinin
silahinin tutukluk yaptigini fakat diger ikisinin ates ettiklerini, olayin heyecanindan ates eden
kisilerin yuzlerine tam olarak goremedigini, daha sonra gorse de bu sahislart teshis
edemeyecegini, ancak birinin uzerinde beyaz gomlek, kot pantolon, bir digerinin uzerinde
vakali beyaz onu agik kazak ve kadife kahverengi pantolon oldugunu, tguncu sahsin
uzerinde 1se kahverengi gomlek ve gri pantolon oldugunu bu sahislarin portakal renkli reno
marka bir aracla olay yerinden uzaklagtiklarini gordugu g kisinin de orta boylu oldugunu,
santk Unal'm gordugu kisilere gore daha suzun boylu oldugu i¢in o sahislardan
olamayacagini, MHP ana davasinda aracinin yagmalanmasi suguyla ilgili olarak dinlenen
Husamettin Bektas 22.07.1980 gunu saat 00.30 siralarinda Topkapi’da ug kisiyi 34 N 5819
plakali aracina musteri olarak aldigini bu sahislarin bir sure sonra silah zoruyla arabasini
gasp cttiklerini beyani uzerine bunlardan ikisinin robot resimlerinin ¢izildigini, iguncu kigsiyi
tam olarak goremedigini, aracinin Kemal Turkler’in olduriilmesinde kullanildigini daha sonra
polisten ogrendigini, kendisini gasp- eden sahislar olarak Abdulsamet Karakus ve Aydin
Eryilmaz’1 agikca teshis ettigini, tanik Nebahat Urfali bu zamana kadar korktugu i¢in ifade
vermedigini, olayr kismen gordugunti, olaydan sonra iki kisinin kirmizi renkli Murat marka
bir araba ile kactiklarini, saniklar Abdulsamet Karakus ve Aydin Eryilmaz’mn bu sahislar
olmadigini, yine sanmtk Unal’in da olaydan sonra gordiigi ve kacan kisilerden olmadigini
belirttigi, olay yerinde aracmn g¢evresinde 11 adet 9 mm gaph bog kovan elde edildigi, yine
maktil Kemal Turkler’in aracindan da kismen deforme olmus bir adet mermi ¢ekirdegi elde
edilip bunun-38 kalibre capli toplu tabancalarda atilmak tizere imal edilmis oldugunun
ckspertiz raporu ile belirlendigi, deliller bu sckilde olmakla ve mahkememizee sanik Unal
Osmanagaoglu’'nun delil yetersizligi nedeniyle beraatine dair verilen 30.07.2009 tarih ve
2009/87 ~Esas. 2009/247 Karar sayih direnme karart Yargitay Ceza Genel Kurulunun
22.06.2010 tarth ve 2010/9-108 Esas. 2010/157 Karar sayili  ilamiyla bozulmug olup,
Yargitay Ceza Genel Kurulu kararina uyulmasi zorunlu oldugundan samigin atili sugtan
cezalandirilmasina karar verilmesi gerektigi diistiniilebilir ise de, sanik Unal Osmanagaoglu
hakkinda ideolojik amacgla adam oldurmek sugu nedeniyle ve 765 sayih TCK.nun 149/2
maddesi geregince cezalandirilmasi istemiyle mahkememize kamu davast acilmig ise de.
sugun temas ettigi yasa maddesindeki ceza miktan itibariyle, sani@in lehine olan 765 sayili
TCK.nun 102/1 maddesi geregince bu sugla ilgili asli zaman agimi suresinin 20 yil oldugu,
zaman asimini kesen islemlerle birlikte toplam zaman agimi siiresinin 30 yil oldugu, sug
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tarthinin 22.07.1980 tarihi olup bu tarihten itibaren 30 yildan fazla siirenin gectigi davanin
karara baglanamadigi, ve zaman asimi stiresinin doldugu anlasildigindan samigin lehine olan
765 sayith TCK.nun 102/1 ve 104/2 maddeleri geregince davanin zaman asimi nedeniyle
ortadan kaldirilmasina karar verilmesi gerektigi, her ne kadar katilanlar vekilleri asamalarda
olayin basit bir adam oldirme olayr olmadigini, maktil Kemal Turkler’in 12 Eylil’e giden
surecte 1deolojik amagla oldurtldugini, sugun adam Oldirme sugu olarak degil insanhk sugu
olarak degerlendirilmesi gerektigini, insanlik sucunda da zaman asimi kurallarmin
islemeyecegini belirterek sanigin cezalandirilmasini istemis iscler de.sucun islendigi tarihte
yurirlukte bulunan 765 sayili TCK.nun da insanhk suguyla ilgili hukim bulunmadigi,
insanliga karst sucu kavraminin 01.06.2005 tarthinde yururlige giren 5237 sayih TCK.nun
77 maddesinde duzenlendigi buna gore kasten oldirme........... fiilinin siyasal, felsefi, irki
veya dini saiklerle toplumun bir kesimine karst bir plan dogrultusunda sistemli olarak
islenmesinin insanliga karsi suc¢ olusturacagi, ne var ki gerek sug tarihinde yirturlukte
bulunan 765 sayili TCK. 2, gerekse sug tarihinden sonra yurirluge giren 5237 sayih TCK.7
maddesi geregince sug tarthinde yurirlikte bulunmayan sug islendikten sonra yururluge
giren ve sanik aleyhine hukum doguran bir yasa maddesinin sanik hakkinda uygulanmasinin
mumkun bulunmadigi bu nedenle katilanlar vekillerinin  sugun insanliga karsi sug
olusturduguna dair iddia ve taleplerinin varit bulunmadigr anlagsilmig ve sanik hakkinda
asagidaki sekilde hukiim tesisi yoniinde kanaat olusmustur.

H U K U M : YUKARDA ACIKLANAN
SEBEPLERE,KARARIN DAYANDIGI YASAL GEREKCEYE DOSYADAKI
DELILLERE VE MAHKEMENIN TAKDIRINE GORE:

Her~ ne -kadar sanik UNAL OSMANAGAOGLU
hakkinda idcolojik amacla adam oldiarmek sucundan 765 sayili TCK.nun 149/2 maddesi
geregince mahkememize kamu davasi acidlmissa da, sanigin lehine olan 765 sayili TCK.nun
102/1 maddesi geregince bu sugla ilgili asli zaman asimi suresinin 20 yil oldugu, zaman
asimint kesen islemlerle birlikte toplam zaman asimi suresinin 30 yil oldugu, su¢ tarithinin
22.07.1980 tarthi olup bu tarihten-itibaren 30 yildan fazla siirenin gectigi davanin karara
baglanamadigi, ve zaman agimi suresinin doldugu anlagildigindan  samgin Ichine olan 765
saythh TCK.nun 102/1 ve 104/2 maddeleri geregince davanin ZAMAN ASIMI NEDENIYLE
ORTADAN KALDIRILMASINA,

Yargitay yolu agik olmak tizere 7 giin iginde temyizi
kabil olmak uzc¢re hukmun agiklanmasindan itibaren hitkmi veren mahkemeye bir dilckge
verilmesi - veya zabit katibine beyanda bulunulmasi suretiyle Temyiz isteminde
bulunulmasmin katilanlar ve vekilleri ile saniklar ve mudafilerine bildirilmesine, sanik  ve
mudafilert ile katilanlar ve bir kisim katilanlar mudafilerinin yuzlerine karsi, bir kisim
katilanlar vekillerinin yokluklarinda, C.Saveisinin huzuruyla talebe uygun ve oybirligi ile
verilen karar acik¢a okundu anlatildi. 01/12/2010

Baskan 20558 Uye 37259 Uye 38569 Katip 50901
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) Karar  verildikten sonra  katilan  vekillerinden
Av. Rasim Oz Ali Asker Kazak bunun hesabini sana soracagim tazminat davasi agacagim,
kapidan disart cikarken de Serefsiz seklinde beyanda bulunduguna dair tutanak duzenlenip
heyet tarafindan imza altina alindi. 01/12/2010

Bagkan 20558 Uye 37259 Uye 38569 Katip 50901
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